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В 2019 г. мы изучали шмелей Предуралья и Урала. В Предуралье в этом году мы исследовали четыре района: Благоварский, Буздякский, Чекмагушевский и Шаранский. Всего, с начала апреля, прошли 137,5 км; но, т.к. до 20 апреля ни в одном из них этих насекомых мы не встретили, то указываем только то пройденное расстояние, на котором шмели нам встречались – 111 км.

Всего было зарегистрированно 23 вида (табл. 1).

Таблица 1.
Видовой и количественный состав встреченных шмелей

	№ п/п
	Наименование вида
	Кол-во встреч
	Встречи по убыванию
	Наименование вида

	1
	Bombus argillaceus
	1
	77
	B. lucorum

	2
	B. confusus confusus
	8
	22
	B. pascuorum

	3
	B. consobrinus
	15
	19
	B. silvarum

	4
	B. distinguendus
	1
	15
	B. consobrinus

	5
	B. hortorum
	5
	8
	B. confusus confusus

	6
	B. humilis
	2
	6
	B. sichelii

	7
	B. lapidarius
	2
	6
	B. terrestris

	8
	B. lucorum
	77
	5
	B. hortorum

	9
	B. modestus
	2
	4
	B. soroensis

	10
	B. pascuorum
	22
	4
	B. veteranus F

	11
	B. patagiatus
	1
	3
	B. cullumanus serrisquama

	12
	B. ruderarius
	2
	3
	B. subbaicalensis

	13
	B. ruderatus
	1
	2
	B. humilis

	14
	B. cullumanus serrisquama
	3
	2
	B. lapidarius

	15
	B. schrencki
	2
	2
	B. modestus

	16
	B. silvarum
	19
	2
	B. ruderarius

	17
	B. sichelii
	6
	2
	B. schrencki

	18
	B. soroensis
	4
	2
	B. subterraneus

	19
	B. sporadicus
	1
	1
	B. argillaceus

	20
	B. subbaicalensis
	3
	1
	B. distinguendus

	21
	B. subterraneus
	2
	1
	B. patagiatus

	22
	B. terrestris
	6
	1
	B. ruderatus

	23
	B. veteranus F
	4
	1
	B. sporadicus


В Благоварском районе зарегистрировано встреч больше, чем в других; в Буздякском – наименьшее количество встреч (табл. 2).

Таблица 2.
Соотношение встреч со шмелями по районам

	Количество встреченных особей
	Наименование района

	90
	Благоварский

	66
	Шаранский

	59
	Чекмагушевский

	40
	Буздякский


Если взять количество встреченных особей в Благоварском районе за 100%, то количество шмелей, встреченных в Шаранском районе составит от этой величины 73%, в Чекмагушевском – 66% и в Буздякском – 44%.

Таблица 3.
Количество шмелей на 1 км учёта

	№

п/п
	Количество шмелей 

на 1 км маршрута
	Наименование вида

	1
	0,7
	B. lucorum

	2
	0,2
	B. pascuorum 

	3
	0,17
	B. silvarum

	4
	0,14
	B. consobrinus

	5
	0,07
	B. confusus confusus 

	6
	0,054
	B. sichelii

	7
	0,054
	B. terrestris

	8
	0,045
	B. hortorum

	9
	0,036
	B. soroensis

	10
	0,036
	B. veteranus 

	11
	0,027
	B. cullumanus

	12
	0,027
	B. subbaicalensis

	13
	0,018
	B. humilis 

	14
	0,018
	B. lapidarius

	15
	0,018
	B. modestus

	16
	0,018
	B. ruderarius

	17
	0,018
	B. schrencki

	18
	0,018
	B. subterraneus 

	19
	0,009
	B. argillaceus

	20
	0,009
	B. distinguendus

	21
	0,009
	B. patagiatus

	22
	0,009
	B. ruderatus

	23
	0,009
	B. sporadicus 

	Всего:
	1,7
	


В среднем, на 1 км линейного маршрута исследуемых районов Башкирии, встречалось около двух особей шмелей (табл. 3). Из 23 зарегистрированных видов, пять (22%) встречаются из расчёта 1 особь на 111 км; 14 видов (61%) – из расчёта 1-7 особей на 100 км.

Вывод

Представленные данные говорят о практически совершившейся деградации этих насекомых в Республике Башкортостан.
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В предыдущей своей работе по муравьям Предуралья Башкирии мы рассмотрели фауну Formicidae 16-ти центральных и северо-западных районов республики 2017 и 2018 гг. (Валуев, 2019). В 2019 г. мы изучали фауну муравьёв четырёх пограничных между ними районов: Благоварского (повторно), Буздякского, Чекмагушевского и Шаранского (рис. 1). Теперь информация по муравьям данного региона стала более полной. 
В данной работе мы приводим результаты наших сборов, которые проходили на линейных маршрутах, общее расстояние которых составило 135,7 км. Всего изьято на определение 1715 особей из 856 муравейников. Из каждого муравейника брали по две особи. Три экземпляра подобрали вне муравейников («на всякий случай»).
На рис. 1 представлены районы, в которых проходили учёты муравьёв 2017-2919 гг. Их обозначения следующие.

Центральные районы 2017 г. Башкирии (простой шрифт): 
Арх — Архангельский район, Аур — Аургазинский, 

Бла — Благовещенский, Бел — Белебеевский, Блг — Благоварский, 
Дав — Давлекановский, Ер — Ермекеевский, Игл — Иглинский, 
Кар — Кармаскалинский, Уф — Уфимский, Чи — Чишминский.

Северо-западные районы 2018 г. (жирный курсив): Бирск – Бирский, 
Бур – Бураевский,, Дюр - Дюртюлинский, Илиш – Илишевский, 

Калт – Калтасинский, Красн – Краснокамский, Кушн – Кушнаренковский, 
Миш – Мишкинский.

Пограничные районы 2019 г. (цифры): 1 – Шаранский, 
2 – Чекмагушевский, 3 – Буздякский, 4 – Благоварский (повторный учёт).
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Рис. 1.  Районы проведения учётов муравьёв 2017-2019 гг.
Всего найдено 14 видов (табл. 1).

Таблица 1.
Видовой состав муравьёв Благоварского, Буздякского, Чишминского  и Шаранского районов,

зарегистрированных в 2019 г. и сравнение их численности

	
	Наименование вида
	Наименование вида
	Кол-во

особей

	1
	Formica cunicularia
	Прыткий степной муравей
	110

	2
	Formica exsecta
	Тонкоголовый муравей
	3

	3
	Formica fusca 
	Бурый лесной муравей 
	8

	4
	Formica lugubris
	Волосистый лесной муравей
	8

	5
	Formica polyctena
	Малый лесной
	28

	6
	Formica pratensis
	Луговой
	34

	7
	Formica rufa 
	Рыжий лесной муравей
	118

	8
	Formica rufibarbis 
	Краснощёкий муравей
	15


	9
	Formica sanguinea
	Кроваво-красный муравей-рабовладелец
	55

	10
	Lasius alienus
	Садовый бледноногий муравей
	2

	11
	Lasius flavus 
	Жёлтый земляной (садовый) муравей
	318

	12
	Lasius niger 
	Чёрный садовый
	992

	13
	Lasius umbratus
	Жёлтый пахучий муравей
	4

	14
	 Tetramorium caespitum
	Дерновый муравей
	20


Шесть видов: Camponotus fallax, C. herculeanus, Formica cinerea, F. pressilabris, Myrmica ruginodis и  M. Rugulosa, встреченных в 2017 и 2018 гг. в центральных и северо-западных районах, – в 2019 г. не обнаружены. 

Доминантами являются Lasius niger и L. flavus. Единственный только раз зарегистрирован L. alienus (табл. 2). У Formica exsecta дробный показатель потому, что один экземпляр был пойман вне муравейника. То же касается F. sanguinea и F. rufibarbis.
Таблица 2.
Количество муравейников на 135,7 км маршрута

	Кол-во
муравейников
(по убыванию)
	Наименование вида
	Наименование вида

	496
	Чёрный садовый
	Lasius niger

	159
	Жёлтый земляной муравей
	Lasius flavus

	59
	Рыжий лесной муравей
	Formica rufa

	55
	Прыткий степной муравей
	Formica cunicularia

	27,5
	Кроваво-красный 
муравей-рабовладелец
	Formica sanguinea

	17
	Луговой
	Formica pratensis

	14
	Малый лесной
	Formica polyctena

	10
	Дерновый муравей
	Tetramorium caespitum

	7,5
	Краснощёкий муравей
	Formica rufibarbis

	4
	Бурый лесной муравей
	Formica fusca

	4
	Волосистый лесной муравей
	Formica lugubris

	2
	Жёлтый пахучий муравей
	Lasius umbratus

	1,5
	Тонкоголовый муравей
	Formica exsecta

	1
	Садовый бледноногий муравей
	Lasius alienus


На один линейный километр маршрута встречалось (в среднем) 6,2 муравейника. Из них 58% принадлежали Lasius niger и 19,4% – L. flavus. На остальные 12 видов муравьёв на 1 км линейного маршрута приходится 22,6% муравейников, т.е. 1/5 всего числа (табл. 3). Следует отметить, что из скопления муравейников мы брали пробы только из 2-3. Поэтому само количество муравейников – больше приведённого нами числа. Но, если условно брать скопление муравейников за одну семью, то цифры показывают более-менее правильную величину. Так, например, в окрестности д. Базгиево Шаранского района, пройдя около 4,5 км, мы встретили только три муравейника; но за остальные 2,5 км (по берёзовой лесопосадке) – несколько десятков.

Таблица 3.
Количество муравейников на 1 км маршрута
	№ п/п
	Количество муравейников на 1 км
	Наименование вида

	
	
	

	1
	3,6
	Lasius niger 

	2
	1,2
	Lasius flavus 

	3
	0,4
	Formica rufa 

	4
	0,4
	Formica cunicularia

	5
	0,2
	Formica sanguinea

	6
	0,12
	Formica pratensis

	7
	0,10
	Formica polyctena

	8
	0,07
	 Tetramorium caespitum

	9
	0,05
	Formica rufibarbis 

	10
	0,03
	Formica fusca 

	11
	0,03
	Formica lugubris

	12
	0,015
	Lasius umbratus

	13
	0,011
	Formica exsecta

	14
	0,007
	Lasius alienus


Наибольшее количество муравейников из четырёх рассматриваемых районов в 2019 г. было в Шаранском районе (табл. 4).

Таблица 4

Соотношение количества муравейников по районам
(отмеченных во время учётов 2019 г.)

	Кол-во муравейников (ед.)
	Процент от общего количества (%)
	Наименование района

	246
	28,7
	Шаранский

	215,5
	25,1
	Чекмагушевский

	206,5
	24,1
	Буздякский

	189,5
	22,1
	Благоварский


Судя по данным таблицы № 4, распространение муравьёв по территории этих районов, примерно, одинаково. Однако видно, что, чем ближе к центру республики, тем реже располагаются муравейники. Так, между Шаранским и Благоварским районами отличие составляет 23%. По количеству видов, то же наблюдалось и в 2017 г. при исследовании центральных районов (Валуев, Крутилин, 2017).

Следует отметить, что мирмика луговая Myrmica rugulosa, найденная в Ермекеевском районе в 2017 г. (Валуев, Крутилин, 2017а), несмотря на огромное количество собранных муравьёв в центральных и северо-западных районах в 2017-2019 гг. (3400 особей), – так и не встретилась. Таким образом, граница ареала этого вида доходит только до западной границы Башкирии. Т.к. вид найден в Свердловской, Челябинской и Тюменской областях, то следует, видимо, считать, что ареал M. Rugulosa огибает основную часть Башкирии.
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Состояние окружающей среды сегодня вызывает тревогу у человечества. Насколько быстро идёт деградация животного и растительного мира, настолько скоро цивилизация приближается к экологической катастрофе. Сегодня необходимо привлекать детей к изучению животного и растительного мира, чтобы завтра получить экологически грамотное поколение, не безразличное к проблемам естественной среды. 
Сегодня в педагогике существует ряд методов, чтобы дать учащимся знания о живых организмах в целом: от фронтального урока до применения информационно-коммуникационных технологий обучения.  Программа по окружающему миру и биологии помимо подробного изучения их строения, индивидуального развития и происхождения включает и ряд вопросов об их распространении и экологии.  Информационные технологии обучения с использованием средств цифровых образовательных ресурсов (ЦОР) и методик информационно-коммуникационных технологий (ИКТ), использующие специальные программные и технические средства (кино-, аудио- и видеосредства, компьютеры, телекоммуникационные сети) для работы с информацией, призваны повысить интерес к предмету. Несомненно, использование ИКТ на уроках биологии позволяет повысить качество обучения, воплотив в жизнь принцип наглядности. Мультимедийные анимационные модели позволяют сформировать в сознании учащегося целостную картину биологического процесса, интерактивные модели дают возможность самостоятельно «конструировать» процесс, исправлять свои ошибки, самообучаться. 

Можно еще долго перечислять достоинства современных методов обучения, если бы не одно НО…. Но школьная программа почти не предусматривает изучение флоры и фауны своего региона, начиная, допустим, со школьного двора, района, населенного пункта и т.д. Экологическое воспитание начинается с того момента, когда еще маленький дошкольник обратит внимание на тот же самый одуванчик или кузнечика и поймет, что они живые, как и он сам, и что они требуют к себе бережного отношения. Экологическое воспитание начинается тогда, когда взрослый научит ребенка, как правильно поступить с раненой птицей или птенцом, выпавшим из гнезда. Конечно, в первую очередь, прививать детям добрые чувства должны родители. Но, к сожалению, в связи с постоянной занятостью, далеко не все из них уделяют общению с ребенком достаточно времени, тем более, осмысливают с ним экологические взаимосвязи в природе.  Поэтому, хвала учителям, кто изучает с детьми тех, кто живет с ними рядом, стараясь «втиснуть» хоть какие-то занятия-экскурсии в ограниченный объем выделенного на биологию времени. Чаще всего учителя не проводят экскурсии и по той причине, потому что сами не знают представителей животного и растительного мира, что встречаются им по дороге из дома в школу. Следовательно, в первую очередь, учитель сам должен повысить собственный интерес к предмету и свой уровень экологических знаний. Отсюда возникает вопрос о необходимости проведения образовательных мероприятий для самих учителей, когда специалисты-ученые зоологи и ботаники делились бы своими знаниями с педагогами. Сейчас таких обучающих мероприятий просто нет. Максимум, что может предложить учителям БИРО РБ – это курсы  «Методика преподавания биологии в школе» или  «Повышение качества обучения биологии за счет применения информационно-коммуникационных технологий (ИКТ)» и т.д.

Кстати, это касается не только учителей, но и, например, гидов, сопровождающих группы на туристических маршрутах по живописнейшим местам Башкортостана, и всех, кто связан с разнообразием растительного и животного мира нашей республики (будем говорить о нашем регионе). Одним из важных моментов экологического воспитания является грамотный рассказ гида-экскурсовода о том, какие животные и растения окружают туриста на маршруте, какие из них редкие и требуют к себе бережного отношения, особенно, если группа посещает территорию ООПТ. Человека должен восхищаться не только красотой ландшафта, за время прохождения маршрута он должен непосредственно ознакомиться с представителями растений и животных, обитающих на данной территории. Иными словами туризм должен переходить из «беспечного» в «осмысленный», если так можно выразиться,– «грамотный». Все ли гиды обладают достаточными экологическими знаниями, чтобы проводить «грамотные» экскурсии? Маловероятно. Проводить обучающие экологические мероприятия для гидов так же необходимо.

В последнее время под сомнение ставится даже компетентность сотрудников природоохранных организаций. Так, у зоологов республики возникают сомнения не только относительно качества работ природоохранных структур, а именно, результаты инвентаризации и мониторинга животного мира республики,  но и качество докладов МПР РБ (Валуев, 2011, 2014).

Специалисты возмущены недостоверностью представленных данных даже в таких важных документах, как Красная книга Республики Башкортостан! Публикуется все больше рецензий на работы исполнителей, производящих инвентаризацию и мониторинг и непосредственно участвующих в написании Красной книги республики (Валуев, 2014а, 2015-2015б; Хабибуллин, 2015; Шевченко, Биккинин, 2015). Не пора ли и здесь задуматься о проведении обучающих мероприятий для сотрудников природоохранных организаций республики?  

Но вернемся к образованию школьников. Как показала практика, интересным методом экологического воспитания учащихся является знакомство детей с представителями животного мира своего региона путем проведения зоологических исследований  в непосредственной близости от школы. Для детей, обучающихся в городах, такие исследования можно проводить непосредственно на территории города. Первоначально дети обучаются простым методикам учета животных и знакомятся с основными представителями животного мира, которые могут быть встречены во время исследований. Затем дети под руководством зоолога сами приступают к исследованию территории. Самым удобным является учетный метод, когда во время прохождения определенного  маршрута дети регистрируют всех животных, что попадают в их поле зрения. Параллельно можно изучать встретившиеся растения, записывая в блокнот знакомые и определяя незнакомые виды, используя определитель на месте, либо собирая гербарий для дальнейшего определения в более удобных условиях класса. Во время прохождения маршрута дети узнают, как выглядят объекты живой природы и учатся узнавать их «в лицо», отличать друг от друга. Так, определять птиц они учатся по полевым признакам и по голосам. Результаты своих учетов, записанные в блокноты, дети обрабатывают самостоятельно уже в классе с применением специальных компьютерных программ. В итоге учащиеся доходят до проектной деятельности, представляя результаты своих исследований в виде медиа-презентаций. В процессе работы дети развивают навыки подготовки презентаций в электронном виде, выступления на аудиторию, отстаивания своей точки зрения и т.д., что очень пригодиться им в школе в связи с широко применяемой сейчас проектной деятельностью. По желанию дети сами могут находить темы и ставить себе задачи для исследований и дальше совершенствоваться в познании животного мира. Параллельно дети осваивают и другие предметы, как минимум – математику, программирование, физику, химию и русский язык, получают первоначальные навыки обработки данных. 

Целевое обеспечение метода не требует особых затрат и вполне осуществимо на базе обычной школы. Для проведения полноценных исследований необходимо, прежде всего, помещение под зоологическую лабораторию, оснащенную хотя бы одним микроскопом, бинокуляром и ноутбуком для обработки данных, определителями и другой литературой для определения насекомых и др. зоологических объектов, приспособлениями  для создания гербариев и др. Для проведения исследований за пределами лаборатории нужны бинокли и фотоаппараты (последние сейчас имеются у каждого на телефоне). 
Как результат работы данного метода мы должны получить:

1)
детей любознательных, склонных к экспериментированию и наблюдениям, неравнодушных ко всему живому вокруг;

2)
умных и грамотных людей в будущем, способных быть разумными в отношении природы;
3)
повышение уровня их общих знаний о животном и растительном мире своего региона;
4)
гуманное отношение детей ко всем живым природным объектам.

Конечной целью педагога при осуществлении данного метода должно стоять экологическое воспитание подрастающего поколения и формирование у детей ответственного отношения к окружающему миру.  

Подобный положительный опыт применения данного метода зоологических исследований среди школьников уже имеется. Летом 2018 г. на базе АНОО «ЦО «Солнечный круг» Ленинского района г. Уфы, МБОУ "Школа № 104 им. М. Шаймуратова Демского района г. Уфы,  а так же МБОУ СОШ с. Юматово Уфимского района при содействии Фонда Президентских грантов был реализован подобный проект, в результате которого учащиеся вышеперечисленных школ провели зоологические научные исследования на территории  г. Уфы и Уфимского района. Общей задачей стояло изучение качественного и количественного состава орнитофауны близлежащих территорий в летний период, а также состава жуков-коровок семейства Coccinellidae на этой же территории.  Дети были заинтересованы на 100%. Собранные данные были обработаны самими детьми. Результаты их исследований были опубликованы в научном журнале «Материалы по флоре и фауне  Республики Башкортостан» (Байбурина, 2018, 2018а; Загорская и др., 2018, 2018а; Черепанова, Щекатурова Е., Щекатурова Т., 2018; Шарипова, Васильева, 2018).

Еще одну тему хотелось бы затронуть в этой статье. Это отсутствие в методической части кабинетов биологии обучающих фильмов по растительному и животному миру Башкортостана. В Интернете  можно найти лишь  фильмы о природе Башкортостана, где лишь упоминаются некоторые представители растительного и животного мира республики. А специальных обучающих фильмов нет.  Вероятно, на таком же уровне и оснащение учителей определителями и научной литературой о флоре и фауне Башкортостана. Для успешного решения проблемы реализации обучающих мероприятий необходимо наладить выпуск определителей, удобных для использования в полевых условиях, и другой научной зоологической и ботанической литературы.
Таким образом, если мы хотим сохранить видовое разнообразие живых природных объектов в своем регионе, нам нужно понять важность проведения экологических образовательных мероприятий среди учащихся и определенной категории работающих граждан. 
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Влияние выделяемых лягушками содержащихся в кожной слизи веществ на деятельность молочнокислых бактерий заметили ещё в древности. Однако более детально изучать эту проблему начали лишь с середины 1970-х годов. 

В настоящее время в научно-исследовательских лабораториях многих стран ведутся разработки лекарственных средств на основе выделяемых амфибиями соединений-пептидов как аналога антибиотиков, позволяющих бороться с бактериями, вирусами и грибками (Nascimento et al., 2003). В частности, результаты таких исследований показали, что антимикробные пептиды настоящих лягушек полезны, прежде всего, как вещества, активно подавляющие различные инфекции (Ponti et al., 2003). На сегодняшний день известна противораковая, иммуномодулирующая и антимикробная активность таких пептидов. Кроме того, экзометаболиты могут использоваться и в фармацевтике, прежде всего, за счёт своей избирательности по отношению к разнообразным патогенам. Вполне возможно использовать их в сельскохозяйственном производстве и пищевой промышленности. 

Так, в 2016 г. Т.Х. Тимохиной с соавторами в Тюменском медицинском университете было впервые проведено комплексное изучение влияния состава корневых экзометаболитов пшеницы на рост, колонизацию и антигрибковую активность ризобактерий в условиях, моделирующих ризосферу отдельных растений. Установлено, что наибольшей бактерицидной активностью в отношении тест-штамма золотистого стафилококка St. aureus обладали двухсуточные экзометаболиты. При этом была отмечена массовая гибель St. aureus через 30 мин. экспозиции совместно с экзометаболитами бактерии B. bifidum (Тимохина, 2016). Результаты данной работы можно использовать и для более результативного применения ризобактерий, стимулирующих рост растений (PGPR – plant growth promoting rhizobacteria) в сельскохозяйственной практике. С целью повышения эффективности ассоциативного симбиоза PGPR с другими (не бобовыми) растениями, с одной стороны, при селекции бактерий целесообразно учитывать их способность утилизировать основные компоненты корневых выделений, которая может определять уровень ассоциативности бактерий с растением. С другой стороны, соотношение органических кислот к сахарам в корневых выделениях является признаком, по которому можно вести селекцию растений.

Результаты эксперимента, проведённого В.А. Валуевым (2013) показывают, что полученный им раствор экзометаболитов, разбавленный в 10 тыс. раз оживляюще действует на подвергнутые слабому отравлению зёрна пшеницы. И хотя в дальнейшем его действие на эту культуру становится таким же, как и у обычной воды, данное свойство такого сильно разбавленного раствора может найти применение в сельском хозяйстве, когда стоит вопрос о быстром проращивании корневой системы у протравленных зёрен, внесённых в грунт. Автор эксперимента отметил, что, во-первых, обработка протравленного зерна должна проходить непосредственно перед посевом и, во-вторых, не рекомендуется использовать раствор 1:1000 в дальнейшем при поливе, т.к. он подавляет развитие проростков. 

По-видимому, в некоторых случаях сильноразбавленные растворы экзометаболитов способны конкурировать с искусственными препаратами типа «Байтан». 

Влияние экзометаболитов на позвоночных животных на примере лягушки травяной изучено В.С. Геворкян (2012) Установлено, что растущие личинки (головастики) лягушки выделяют в воду экзометаболиты, подавляющие развитие более мелких особей. Автор также отметил, что экзометаболиты, достигнув в воде определённой концентрации, становятся опасными не только для мелких головастиков, но и для крупных, лидирующих в развитии, особей. Таким образом, находясь в малом объеме воды, головастики отравляют друг друга выделяемыми экзометаболитами. Отдельно (Валуев и др, 2016) исследовано влияние выделяемых озерной лягушкой Rana ridibunda пептидов на развитие корневой системы и побегов ячменя Hordeum vulgare, которые проращивали, используя растворы экзометаболитов пяти разных концентраций: от 0,01 до 100 %; контролем служила отстоявшаяся водопроводная вода. Выяснилось, что выделяемые лягушкой в состоянии покоя в зимний (неактивный) период, биологически активные вещества угнетающе воздействуют на зерно ячменя, понижая его всхожесть, развитие корневой системы и рост побегов. Однако, при увеличении светового дня и температуры окружающей среды — полученный метаболит при действии в разных концентрациях наоборот, начинает влиять на развитие ячменя уже как стимулятор. 

В то же время выявлено отсутствие прямой связи между концентрацией экзометаболитов и их влиянием на растение: наиболее активно и положительно на развитие корневой системы и побегов ячменя влияет разбавленная в 10 тысяч раз исходная жидкость (Валуев и др., 2016).  

Методика приготовления растворов весеннего и осеннего экзометаболитов
Пять взрослых остромордых лягушек 25 мая (весенний экзометаболит) и 5 сентября (осенний экзометаболит) были помещены в глубокий таз, с пятью литрами воды из родника. Ёмкость держали вне помещения; средняя температура окружающей среды днем: +20оС, ночью: +17оС. По истечении 5 суток из ёмкости с амфибиями взяли 1 литр жидкости, которую приняли за 100% раствор. Затем приготовили 3 раствора разной концентрации в следующей последовательности: – контроль (родниковая вода); 1:10; 1:30; 1:100. Соответствующие промеры производились по   методу морфофизиологической оценки проростков, утвержденному Государственной семенной инспекцией МСХ СССР от 31.12. 1982 г.
Для эксперимента брали по 120 семян редиса сорта «Французский завтрак» с последующей закладкой на 4 полосы влажной ткани шириной 15 см, и подложкой из изолона. На ткани по заранее проведенной линии на расстоянии 2 см размещали семена зародышами вниз для удобства последующей оценки состояния проростков. Полученные 4 полосы изолона и ткани с семенами свертывали в неплотные рулоны, которые, затем, поместили в сосуды с растворами соответствующей концентрации (покрывает около 5 см нижней части рулона). Ёмкости помещали в затемнённое место на 6 суток, и в дальнейшем содержали при постоянной температуре около 20оС. Ежедневно раствор доливался до необходимого уровня. После окончания срока проращивания рулоны разворачивали, фотографировали и приступали к оценке проростков путём соответствующих промеров. 

Оценка роста и развития проростков редиса была проведена нами на 4 и 6 сутки, при этом учитывались темпы роста (всхожести), количество листьев, суммарная длина стеблей, суммарная длина главного корня и боковых корешков.

Темп роста (всхожесть) рассчитывался по следующей формуле: 

А=(В/С) х100%, где А – темп роста; В – число нормально развитых проростков; С – общее количество взятых для анализа семян. 

Статистическая обработка полученных результатов была проведена нами на основе программы Exel 2007.

Оценка влияния различных концентраций экзометаболита

на рост и развитие проростков редиса

Через 4 суток (96 часов) всхожесть (темп роста) семян в контроле, растворах 1:10, и 1:30 была наименьшей – 30-35 мм. В то же время максимальная всхожесть (60-70 мм) наблюдалась в растворе 1:100 (весна, осень) табл. 1. 

По количеству зеленых листьев в контроле (вода), растворах 1:30 и 1:10 – от 0 до 2 листьев; в 1:100 (весна, осень) 5 и 6 листьев соответственно (табл.1).

Следует отметить, что суммарная длина главного корня во всех растворах резко отличалась в сравнении с контрольным показателем. Она нарастает по мере уменьшения концентрации экзометаболита в растворах: от 105 до 249 мм в растворе 1:100 (весна) при значении 46 мм в контроле. 

Сравнительный анализ результатов замера суммарной длины стеблей в каждой из групп проростков редиса показал, что они были отмечены лишь в растворе 1:100 (осень), 45 мм (табл.1).

Таблица 1

Параметры проростков семян редиса через 96 часов (4 суток)

	Показатели
	Концентрация

	
	контроль
	1:10
	1:30
	1:100 (весна)
	1:100 (осень)

	Темп всхожести (%)
	35
	30
	35
	60
	70

	Число семядоль-ных листьев
	0
	2
	0
	5
	6

	Суммарная длина главного корня, мм
	46
	105
	153
	249
	187

	Суммарная длина стеблей, мм
	0
	0
	0
	0
	45
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Аналогичные данные представлены на рис. 1, 2.

Рис.1. Параметры развития редиса через 96 часов.
[image: image12.wmf]46

105

153

549

487

0

100

200

300

400

500

600

параметры 

измерений,мм

длина корней, мм

контроль

1:10

1:30

1:100 (весна)

1:100(осень)

Таким образом, наиболее значимым параметром развития и роста семян редиса является именно нарастание корневой системы. Чем обширнее корневая система и, соответственно, площадь питания растения, тем интенсивнее будет его рост (рис. 2). 

Рис.2.  Параметры развития корней проростков редиса через 96 часов.

Из таблицы № 2 видно, что через 144 часа темп всхожести семян был наиболее низким в растворе метаболита 1:10 (на 5% ниже, чем в контроле). В то же время в растворе 1:30 аналогичные показатели на 10% выше контроля. Максимальные же значения влияния экзометаболита (56% выше контроля) чётко проявились как в весенних, так и осенних растворах 1:100.
Данные по количеству зеленых листьев: в контроле и 1:10 – по 5 штук, значительно большее их число отмечено во всех остальных растворах, независимо от времени получения последних (табл. 2).

Суммарная длина главного корня, формирующегося у проростков, также значительно отличается от таковых контроля (88 мм); и нарастает с уменьшением концентрации экзометаболита в растворах: от 130 мм в 1:30 до 350 мм в растворе 1:100 (осень). 
Суммарная длина боковых (прилежащих) корешков во всех растворах также резко отличается от контроля; максимальная - 143 мм, в растворе 1:30, в растворах: 1:100 (74-77 мм) и в растворе 1:10 - 46 мм при значении в контроле (вода) всего 7 мм (табл. 2).
Таблица 2

Параметры развития редиса через 144 часа (6 суток)

	Показатели
	Концентрация

	
	Кон-троль
	1:10
	1:30
	1:100 весна
	1:100 осень

	 Темпы всхожести
	45
	40
	55
	70
	70

	Число семядольных листьев, шт.
	5
	5
	10
	10
	9

	Общая длина боко-вых корешков, мм
	7
	46
	143
	77
	74

	Общая длина главного корня, мм
	88
	130
	303
	342
	350

	Общая длина стеблей, мм
	78
	105
	258
	291
	255


Отдельно следует отметить такой показатель, как длина стеблей. Так, наиболее низкие значения выявлены в контроле (78 мм), а наибольшие - в растворе 1:100 (291 мм, весна). Аналогично высокие показатели отмечены в растворах 1:30 (258 мм), 1:100 (255мм, осень) и 1:10 (105 мм).
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Обобщённые результаты эксперимента представлены на рисунках 3, 4. 

Рис. 3. Параметры развития редиса через 144 часа.
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Рис.4. Параметры развития корней редиса через 144 часа.

Таким образом, экспериментально установлено положительное воздействие растворов экзометаболитов остромордой лягушки на рост и развитие проростков редиса, что позволяет сделать предварительный прогноз об аналогичном влиянии данного действующего вещества и на другие растения. Наиболее значимым фактором действия экзометаболита, стимулирующим развитие проростков является интенсивное формирование корневой системы, что необходимо растениям для устойчивого развития в период недостатка влаги.

Выявлены оптимальные показатели влияния экзометаболитов (1:100) для роста и развития проростков редиса как в весенних, так и осенних растворах, что свидетельствует об аналогичном его действии на проростки, независимо от периода активности остромордой лягушки.

Прослеживается закономерность: чем ниже концентрация раствора, тем выше положительный эффект. 
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Полужесткокрылые насекомые (Heteroptera) Башкортостана: анализ фаунистических данных. Часть V. Новые сведения по фауне
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В предыдущем сообщении, опубликованном в рамках заглавной темы в марте 2019 года (Козьминых, 2019д), были подведены предварительные итоги изучения фауны полужесткокрылых насекомых (Insecta, Hemiptera: Heteroptera) Республики Башкортостан. По этим данным к весне прошлого года в регионе выявлены 379 видов Heteroptera из 214 родов и 34 семейств (Козьминых, 2019в). Первоначальное намерение завершить в 2019 году серию очерков указанной статьёй (Козьминых, 2019д /сообщение IV/) оказалось преждевременным, поскольку сведения о клопах Башкортостана неуклонно продолжают прибывать, при этом появляется необходимость в анализе новой информации, учёте вновь регистрируемых видов и их местонахождений, уточнении списков. Настоящая работа посвящена дополнениям и обобщению новых данных. В возможных последующих публикациях будет также проявлено стремление к подобным своевременным и оптимальным решениям. 

По сводным данным 2018 года было известно 76 базовых работ, в которых приводилась информация о полужесткокрылых Башкортостана (Козьминых, 2018а /указано лишь приблизительное число – 80 работ/). Вскоре стали известны ещё 23 статьи по Heteroptera – см. сводки (Козьминых, 2018б, в, 2019а–е). Таким образом, общее число основных публикаций к 2019 году достигло 99 наименований, предварительный перечень которых представлен в обзоре (Козьминых, 2019д /указан 91 источник/). Следует при этом отметить, что число опубликованных до конца 1980-х годов работ может быть учтено без достаточной полноты из-за недостатка сведений по труднодоступным и малоизвестным ранним изданиям. 
В настоящем сообщении представлен краткий анализ данных по Heteroptera Башкортостана на основе новой информации из недавно опубликованных и ранее не учтённых библиографических источников. По порядку, принятому в работе (Козьминых, 2018а), приведены литературные ссылки, содержащие новые сведения о полужесткокрылых Башкортостана и их местонахождениях. Виды клопов, впервые указываемые для Республики, отмечены звёздочкой (*). 

1. Хабибуллин, 2018б (3 вида): Euryopicoris nitidus (Meyer-Dür, 1843) (сем. Miridae), Dicranocephalus albipes (Fabricius, 1781) (сем. Stenocephalidae), Enoplops scapha (Fabricius, 1794) (сем. Coreidae) – памятник природы «Аксаковское Алкино», окр. Алкино, гора Байрамтау (Чишминский район). 

2. Gapon, 2018 (1 вид, сем. Cydnidae): Canthophorus mixtus Asanova, 1964 – Аксёново (Альшеевский район), «Белебеевский уезд Уфимской губернии» (Белебеевский район), Башкирский природный заповедник (с. 218: «Republic of Bashkortostan: Aksenovo railway station, “Belebey Uezd Ufa Governorate”, 19–22.VII.1908 (Grigorjev), 1♀ (ZISP [Зоологический институт РАН, Санкт-Петербург]); “BGZ” [Bashkiriya Nature Reserve], Kazmash, 28.VII.1948 (Nasyrova), 1♀ (ZISP)»). Данный вид земляного щитника ранее был указан В.Ф. Хабибуллиным (2018а) для спортивно-оздоровительной базы «Кульчум» БашГУ (Ермекеевский район). 

3. Винокуров и др., 2019 (9 видов из 2 семейств; 5 первых указаний): сем. Saldidae (6 видов): *Chartoscirta cocksii (Curtis, 1835), *Ch. elegantula longicornis (Jakovlev, 1882), Saldula melanoscela (Fieber, 1859), S. opacula (Zetterstedt, 1838), S. saltatoria (Linnaeus, 1758) – Южно-Уральский заповедник, *S. c-album (Fieber, 1859) – Башкирский природный заповедник; сем. Lygaeidae (3 вида): *Heterogaster urticae Fabricius, 1775 – Айдас, р. Уфа, *Platyplax salviae (Schilling, 1829) – Алкино (Чишминский район), Белебей (Белебеевский район), Александровка (Мелеузовский район), Аксёново (Альшеевский район), Acompus rufipes (Wolff, 1804) – Южно-Уральский заповедник, Двойниши (Белорецкий район). 

4. Канюкова и др., 2019 (1 вид, сем. Corixidae): *Micronecta griseola Horváth, 1899 – европейский вид, который впервые приведён для Башкортостана (с. 30: «на восток от Волги отмечен в Башкирии») и Тюменской области. 

5. Константинов, Намятова, 2019 (37 видов, сем. Miridae, подсем. Orthotylinae и Phylinae; виды не указаны – с. 387, рис. 13). С целью корректировки следует отметить, что для обоих подсемейств в настоящее время общее число выявленных в Башкортостане видов значительно больше отмеченного и составляет 65 видов, из них 26 видов подсем. Orthotylinae и 39 видов подсем. Phylinae (Козьминых, 2019в). 

6. Нейморовец, 2019 (5 видов, сем. Scutelleridae): Eurygaster austriaca (Schrank, 1776) – Альшеевский, Белебеевский, Стерлитамакский районы, E. dilaticollis Dohrn, 1860, E. integriceps Puton, 1881, E. maura (Linnaeus, 1758), E. testudinaria (Geoffroy, 1785) – Башкортостан. 
7. Хабибуллин, 2019 (44 вида, 15 сем.) – база практики студентов БашГУ «Кульчум» (Ермекеевский район). 

8. Чигарков, 2019 (3 вида): Pyrrhocoris apterus (Linnaeus, 1758) (сем. Pyrrhocoridae), Eurygaster integriceps Puton, 1881 (сем. Scutelleridae), Palomena prasina (Linnaeus, 1761) (сем. Pentatomidae) – г. Нефтекамск. 
9. Golub, Golub, 2019 (1 вид, сем. Tingidae): Tingis cardui (Linnaeus, 1758) – Южно-Уральский заповедник (с. 230: «Env. of Inzer Settlm., South Ural Nature Reserve, Bashkortostan, 4.VIII.2014»). 

10. Neimorovets, 2020 (5 видов, сем. Scutelleridae): Eurygaster austriaca (Schrank, 1776) – Аксёново, Баженово (Белебеевский район), р. Зилим (Белорецкий район), Стерлитамак (с. 507: «Bashkortostan Rep.: 1♀, Belebeyevsky District, Bazhenovo [former Grigorevka], v.1900, I. Kolobov leg. 1♂, Sterlitamak, 26.vii.1924, Rayevsky leg. 1♂, 1♀, Zilim River, 26.vi.1925, Gekker leg. 1♀, Aksyonovo, 29.vi.1908, A. Grigoryev leg.»), E. dilaticollis Dohrn, 1860 – Аксёново, Алкино, Башкирский природный заповедник (гора Башарт), Белебей, Иргизлы (р. Иргизла; Бурзянский район) (с. 514: «Bashkortostan Rep.: 2♂, 2♀, Bashart Mount, 6.vii.1948, Nasirova leg. 2♂, Alkino, 12 Jull 1899, Poretsky leg. 4♂, 4♀, Belebey, 21, 24.vi.1907, 13.vii.1907, 14–16.vii.1908, A. Grigoriev leg. 1♂, 6 nymph 5th instar, Alsheyevsky District, Aksenovo, 1–2.vii.1908, 14–16.vii.1908, A. Grigoriev leg. 1♂, the Irgizla River, 6, 7.vii.1899, Jacobs & Schmidt leg.»), E. integriceps Puton, 1881 – к югу от г. Уфа (с. 521: «passes through Republic of Bashkortostan (south of Ufa)»), E. maura (Linnaeus, 1758) – р. Зилим, Иргизлы (с. 522: «Bashkortostan Rep.: 1♂, Zilim River, 24.vi.1925, Gekker leg.»), E. testudinaria (Geoffroy, 1785) – р. Зилим (с. 526: «Bashkortostan Rep.: 1♂, 1♀, Zilim River, 27–28.vi.1925, Gekker leg. 1♂, Burzyansky District, Irgizli [former Irgizla], 11.vi.1899, Jacobs and Schmidt leg.»). 

Таким образом, к настоящему времени число учтённых литературных источников увеличилось до 109 наименований. Количество известных мест находок Heteroptera со времени выхода статьи (Козьминых, 2018б) с учётом приведённых данных возросло до 42 локалитетов в пределах 29 районов Республики. 

Внесены дополнения в состав локальных гетероптерофаун четырёх заповедных и особо охраняемых природных территорий (ООПТ) Башкортостана. По сравнению с исходной публикацией (Козьминых, 2018в) в список для ООПТ дополнительно включены 9 видов Heteroptera. 

1. Памятник природы «Аксаковское Алкино». Зарегистрировано 3 вида из сем. Miridae, Stenocephalidae, Coreidae (Хабибуллин, 2018б). 
2. Башкирский природный заповедник (БПЗ). К небольшому списку локальной фауны добавлены 3 вида Heteroptera. Всего в БПЗ выявлено 6 видов из 5 семейств: сем. Cydnidae (1 вид), Lygaeidae (2 вида), Pentatomidae (1 вид) (Козьминых, 2018в), Saldidae (1 вид), Scutelleridae (1 вид). Имеется 5 источников информации (Козьминых, 2018в /с 1 ссылкой/; Gapon, 2018; Винокуров и др., 2019; Neimorovets, 2020). 

3. Национальный парк «Башкирия», восточная часть, Иргизлы (ИРГ). В список включены 2 вида клопов. Всего в ИРГ зарегистрировано 15 видов из 4 семейств: Saldidae, Miridae, Pentatomidae (Козьминых, 2018в), Scutelleridae – см. выше. Учтено 8 источников информации (Козьминых, 2018в /с 6 цитированными работами/; Neimorovets, 2020). 

4. Южно-Уральский природный заповедник (ЮУЗ). В список добавлены 6 видов Heteroptera из сем. Saldidae (5 видов) и Lygaeidae (1 вид). Всего в ЮУЗ отмечено 275 видов из 26 семейств, это наиболее подробно изученная ООПТ, в которой представлен 71% видов от всей известной гетероптерофауны Республики. Учтено 23 литературных источника (Козьминых, 2018в /с 20 ссылками/; Винокуров и др., 2019; Golub, Golub, 2019). 

В целом для 7 ООПТ указаны 295 видов из 27 семейств Heteroptera, что по видовому составу составляет 77% от всего регионального списка. 

Обновлены данные по составу фауны полужесткокрылых насекомых Башкортостана. Так, по состоянию на март 2020 года в регионе зарегистрированы 385 видов Heteroptera из 215 родов и 34 семейств. Показательно, что список с 2018 года (Козьминых, 2018г, 2019д: см. рис.) увеличился к настоящему времени на 19 видов. 

В дополнение к материалам предыдущего сообщения (Козьминых, 2019д) для Башкортостана приводится перечень известных таксонов Heteroptera в ранге от трибы и выше (в указанной работе подсемейства и трибы не учитывались), а также представлено их видовое разнообразие. Относительное обилие видов (%) в структуре фауны заметно не изменилось, так как новых видовых указаний на фоне общего списка добавилось немного (6 видов). 

Структура и состав фауны полужесткокрылых (Insecta: Heteroptera) Республики Башкортостан (по данным на март 2020 года)
Подотр. Heteroptera Linnaeus, 1758 – 6 инфраотр., 34 сем., 385 видов (215 родов). 

1. Инфраотр. Dipsocoromorpha Miyamoto, 1961 – 1 сем., 1 вид. 

1.1. Сем. Ceratocombidae Fieber, 1860 – 1 вид. 

2. Инфраотр. Nepomorpha Popov, 1968 – 6 сем., 22 вида (13 родов). 

2.1. Сем. Nepidae Latreille, 1802 – 2 вида (2 рода). 

2.2. Сем. Corixidae Leach, 1815 – 15 видов (7 родов). 

2.2.1. Подсем. Micronectinae Jaczewski, 1924 – 2 вида (1 род). 

2.2.2. Подсем. Cymatiainae Walton, 1940 – 2 вида (1 род). 

2.2.3. Подсем. Corixinae Leach, 1815 – 11 видов (5 родов). 
2.3. Сем. Naucoridae Leach, 1815 – 1 вид. 
2.4. Сем. Aphelocheiridae Fieber, 1851 – 1 вид. 
2.5. Сем. Notonectidae Latreille, 1802 – 2 вида (1 род). 
2.6. Сем. Pleidae Fieber, 1851 – 1 вид. 
3. Инфраотр. Leptopodomorpha Popov, 1971 – 1 сем., 14 видов (3 рода). 

3.1. Сем. Saldidae Amyot et Serville, 1843 – 14 видов (3 рода). 
4. Инфраотр. Gerromorpha Popov, 1971 – 5 сем., 12 видов (7 родов). 

4.1. Сем. Mesoveliidae Douglas et Rey, 1867 – 1 вид. 
4.2. Сем. Hebridae Amyot et Serville, 1843 – 1 вид. 
4.3. Сем. Hydrometridae Billberg, 1820 – 1 вид. 
4.4. Сем. Veliidae Brullé, 1836 – 2 вида (1 род). 
4.5. Сем. Gerridae Leach, 1815 – 7 видов (3 рода). 
5. Инфраотр. Cimicomorpha Leston, Pendergrast et Southwood, 1954 – 7 сем., 191 вид (100 родов). 

5.1. Сем. Nabidae A. Costa, 1853 – 10 видов (3 рода). 
5.1.1. Подсем. Prostemmatinae Reuter, 1890 – 2 вида (1 род). 

5.1.2. Подсем. Nabinae A. Costa, 1853 – 8 видов (2 рода). 

5.2. Сем. Anthocoridae Fieber, 1836 – 6 видов (4 рода). 

5.2.1. Подсем. Anthocorinae Fieber, 1836 – 5 видов (3 рода). 

5.2.1.1. Триба Anthocorini Fieber, 1836 – 3 вида (2 рода). 

5.2.1.2. Триба Oriini Carayon, 1958 – 2 вида (1 род). 

5.2.2. Подсем. Lyctocorinae Reuter, 1884 – 1 вид. 
5.3. Сем. Cimicidae Latreille, 1802 – 2 вида (2 рода). 
5.4. Сем. Microphysidae Dohrn, 1859 – 1 вид. 
5.5. Сем. Miridae Hahn, 1833 – 143 вида (72 рода). 

5.5.1. Подсем. Bryocorinae Baerensprung, 1860 – 6 видов (4 рода). 

5.5.1.1. Триба Bryocorini Baerensprung, 1860 – 2 вида (2 рода). 

5.5.1.2. Триба Dicyphini Reuter, 1883 – 3 вида (1 род). 

5.5.1.3. Триба Clivinematini Reuter, 1876 – 1 вид. 

5.5.2. Подсем. Deraeocorinae Douglas et Scott, 1865 – 5 видов (1 род). 

5.5.3. Подсем. Mirinae Hahn, 1831 – 67 видов (31 род). 

5.5.3.1. Триба Mirini Hahn, 1831 – 49 видов (22 рода). 

5.5.3.2. Триба Stenodemini China, 1943 – 18 видов (9 родов). 

5.5.4. Подсем. Orthotylinae van Duzée, 1916 – 26 видов (13 родов). 

5.5.4.1. Триба Halticini A. Costa, 1853 – 11 видов (7 родов). 

5.5.4.2. Триба Orthotylini van Duzée, 1916 – 15 видов (6 родов). 

5.5.5. Подсем. Phylinae Douglas et Scott, 1865 – 39 видов (23 рода). 

5.5.5.1. Триба Pilophorini Douglas et Scott, 1876 – 4 вида (1 род). 

5.5.5.2. Триба Hallodapini van Duzée, 1916 – 3 вида (2 рода). 

5.5.5.3. Триба Phylini Douglas et Scott, 1865 – 32 вида (20 родов). 

5.6. Сем. Tingidae Laporte, 1832 – 23 вида (13 родов). 

5.7. Сем. Reduviidae Latreille, 1807 – 6 видов (5 родов). 

5.7.1. Подсем. Emesinae Amyot et Serville, 1843 – 2 вида (1 род). 
5.7.2. Подсем. Phymatinae Laporte, 1832 – 1 вид. 

5.7.3. Подсем. Stenopodainae Amyot et Serville, 1843 – 1 вид. 

5.7.4. Подсем. Harpactorinae Amyot et Serville, 1843 – 2 вида (2 рода). 

6. Инфраотр. Pentatomomorpha Leston, Pendergrast et Southwood, 1954 – 14 сем., 145 видов (91 род). 

6.1. Сем. Aradidae Brullé, 1836 – 3 вида (1 род). 

6.2. Сем. Berytidae Fieber, 1851 – 1 вид. 
6.3. Сем. Lygaeidae Schilling, 1829 – 59 видов (36 родов). 
6.3.1. Подсем. Lygaeinae Schilling, 1829 – 4 вида (4 рода). 
6.3.2. Подсем. Orsillinae (Stål, 1872) – 7 видов (4 рода). 

6.3.2.1. Триба Nysiini Uhler, 1876 – 5 видов (2 рода). 

6.3.2.2. Триба Orsillini Stål, 1872 – 2 вида (2 рода). 

6.3.3. Подсем. Cyminae Baerensprung, 1860 – 2 вида (1 род). 
6.3.4. Подсем. Blissinae Stål, 1862 – 1 вид. 
6.3.5. Подсем. Geocorinae Dahlbom, 1851 – 1 вид. 
6.3.6. Подсем. Heterogastrinae Stål, 1872 – 2 вида (1 род). 
6.3.7. Подсем. Oxycareninae Stål, 1862 – 3 вида (2 рода). 
6.3.8. Подсем. Rhyparochrominae Amyot et Serville, 1843 – 37 видов (21 род). 

6.3.8.1. Триба Antillocorini Ashlock, 1964 – 1 вид. 

6.3.8.2. Триба Drymini Stål, 1872 – 12 видов (5 родов). 

6.3.8.3. Триба Gonianotini Stål, 1872 – 6 видов (3 рода). 

6.3.8.4. Триба Megalonotini J. A. Slater, 1957 – 4 вида (2 рода). 

6.3.8.5. Триба Myodochini Blanchard, 1845 – 1 вид. 

6.3.8.6. Триба Plinthisini J. F. Slater et Sweet, 1961 – 1 вид. 

6.3.8.7. Триба Rhyparochromini Amyot et Serville, 1843 – 8 видов (6 родов). 

6.3.8.8. Триба Stygnocorini Gulde, 1937 – 4 вида (2 рода). 

6.4. Сем. Pyrrhocoridae Amyot et Serville, 1843 – 1 вид. 

6.5. Сем. Stenocephalidae Dallas, 1852 – 3 вида (1 род). 

6.6. Сем. Coreidae Leach, 1815 – 7 видов (5 родов). 

6.6.1. Подсем. Pseudophloeinae Stål, 1868 – 5 видов (3 рода). 

6.6.2. Подсем. Coreinae Leach, 1815 – 2 вида (2 рода). 
6.7. Сем. Alydidae Amyot et Serville, 1843 – 1 вид. 
6.8. Сем. Rhopalidae Amyot et Serville, 1843 – 11 видов (7 родов). 
6.8.1. Подсем. Rhopalinae Amyot et Serville, 1843 – 11 видов (7 родов). 

6.8.1.1. Триба Rhopalini Amyot et Serville, 1843 – 9 видов (5 родов). 

6.8.1.2. Триба Chorosomatini Fieber, 1860 – 2 вида (2 рода). 

6.9. Сем. Plataspidae Dallas, 1851 – 1 вид. 
6.10. Сем. Acanthosomatidae Signoret, 1864 – 6 видов (3 рода). 

6.11. Сем. Cydnidae Billberg, 1820 – 6 видов (5 родов). 
6.11.1. Подсем. Cydninae Billberg, 1820 – 1 вид. 

6.11.2. Подсем. Sehirinae Amyot et Serville, 1843 – 5 видов (4 рода). 

6.12. Сем. Thyreocoridae Amyot et Serville, 1843 – 1 вид. 
6.13. Сем. Scutelleridae Leach, 1815 – 8 видов (4 рода). 
6.13.1. Подсем. Odontotarsinae Mulsant et Rey, 1865 – 2 вида (2 рода). 

6.13.2. Подсем. Eurygastrinae Amyot et Serville, 1843 – 6 видов (2 рода). 

6.13.2.1. Триба Eurygastrini Amyot et Serville, 1843 – 5 видов (1 род). 

6.13.2.2. Триба Psacastini Mulsant et Rey, 1865 – 1 вид. 

6.14. Сем. Pentatomidae Leach, 1815 – 37 видов (24 рода). 

6.14.1. Подсем. Asopinae Amyot et Serville, 1843 – 6 видов (6 родов). 
6.14.2. Подсем. Pentatominae Leach, 1815 – 29 видов (16 родов). 
6.14.2.1. Триба Aeliini Douglas et Scott, 1865 – 5 видов (2 рода). 
6.14.2.2. Триба Carpocorini Mulsant et Rey, 1866 – 12 видов (8 родов). 
6.14.2.3. Триба Eysarcorini Mulsant et Rey, 1866 – 3 вида (2 рода). 
6.14.2.4. Триба Pentatomini Leach, 1815 – 1 вид. 
6.14.2.5. Триба Piezodorini Atkinson, 1888 – 1 вид. 

6.14.2.6. Триба Sciocorini Amyot et Serville, 1843 – 3 вида (1 род). 
6.14.2.7. Триба Strachiini Mulsant et Rey, 1866 – 4 вида (1 род). 
6.14.3. Подсем. Podopinae Amyot et Serville, 1843 – 2 вида (2 рода). 
Следует отметить, что первоначальный список видов Heteroptera Башкортостана (366 видов из 206 родов и 34 семейств) представлен в обзоре (Козьминых, 2018г), последующие дополнения к видовому составу опубликованы в работах (Козьминых, 2018а–в, 2019в, д) и содержатся в настоящем сообщении. 
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Материалы к фауне жесткокрылых семейства Histeridae (Coleoptera) Урала. Таблица для определения жуков-карапузиков подсемейства Histerinae, встречающихся на Урале и сопредельных территориях
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Продолжается работа над каталогом жесткокрылых семейства Histeridae (Insecta: Coleoptera) Урала. Опубликован региональный список видов из 4 подсемейств жуков-карапузиков: Abraeinae (7 видов на Урале), Dendrophilinae (6 видов), Haeteriinae (2 вида), Histerinae (34 вида) (Козьминых, 2020) и составляется определительная таблица, в которую уже включена часть таксонов – представители первых трёх подсемейств (Козьминых, 2019). 
В настоящем сообщении приведена таблица (продолжающаяся) для идентификации всех известных карапузиков подсемейства Histerinae, встречающихся на Урале, а также большинства видов, обитающих на соседних территориях востока Поволжья (Заволжья), Западной Сибири и Северо-Западного Казахстана. Так же, как и в предыдущей работе (Козьминых, 2019), в текст определительной таблицы введены краткие данные о региональном распространении карапузиков. В таблицу включены 36 видов Histerinae из 3 триб и 8 родов, в том числе приведены 2 вида карапузиков, пока не обнаруженные на Урале. Для определения гистерид использованы основные диагностические признаки из работ О.Л. Крыжановского и А.Н. Рейхардта (Крыжановский, Рейхардт, 1976; Крыжановский, 1989). 

Сокращения наименований административных единиц региона и соседних территорий представлены согласно работе Н.Н. Юнакова с соавторами (Yunakov et al., 2012) по образцу недавней статьи (Козьминых, 2019): UR – Урал (обозначения регионов выделены полужирным шрифтом; сокращения входящих или подчинённых территорий размещены в алфавитном порядке): BSH – Республика Башкортостан (аббревиатура ключевой территории подчеркнута), CHL – Челябинская область, EKB – Екатеринбург и Свердловская область, KOM – Республика Коми, ORB – Оренбургская область, PER – Пермский край. Использованы следующие аббревиатуры для физико-географических районов Урала: PU – Полярный и Приполярный Урал, NU – Северный Урал, MU – Средний Урал, SU – Южный Урал. Для сравнения приведены некоторые административные территории востока европейской части страны и Западной Сибири, сопредельные Уралу: VL – Поволжье (восточная часть, Заволжье): KIR – Кировская область, SAM – Самарская область, TAT – Республика Татарстан, UDM – Удмуртская Республика; WS – Западная Сибирь (граничащая с Уралом западная часть): HMY – Ханты-Мансийский автономный округ (Югра), KRG – Курганская область, TMN – Тюменская область. 

В таблице при обозначенных субъектах в скобках перечислены первичные и наиболее важные (базовые) литературные источники. Выборочно приведены ссылки на публикации из имеющегося обширного списка литературы: в основном, указаны единственные, приоритетные или наиболее информативные региональные сводки, в которых перечислены локалитеты и представлен материал, а также обзоры и ревизии с цитированными в них изданиями. Исключение составляет литература по Башкортостану, которая указана максимально подробно. Перечень 78 основных источников по фауне Histeridae Урала и сопредельных территорий приведён в статье (Козьминых, 2019); в целом по гистероидным жесткокрылым региона известно более 120 работ (Козьминых, 2020). 

Таблица для определения жуков-карапузиков (Coleoptera, Histeridae) Уральского региона и соседних территорий Восточного Поволжья, Западной Сибири и Северо-Западного Казахстана [продолжение; начало см. в работе (Козьминых, 2019)]

	15. **
	Усиковые ямки расположены в передних углах переднеспинки, горловая лопасть переднегруди без вырезок для вкладывания жгутиков. Верхняя губа без щетинконосных пор (подсемейство Histerinae Gyllenhal, 1808). Значительно крупнее: реже от 2,0 мм, обычно от 4,0 мм и более (до 11,5 мм) ..................................................................................................................................... 
	24

	– 
	Усиковые ямки расположены посредине боков переднегруди перед тазиками, горловая лопасть со щелевидными продольными вырезками для вкладывания жгутиков. Верхняя губа со щетинконосными порами (подсемейство Dendrophilinae Reitter, 1909). Мельче: до 3,8 мм ........................ 
	16

**

	24. 
	Тело сильно уплощённое. Голова горизонтальная, не втягивается в переднеспинку (триба Hololeptini Hope, 1840). – Длина 4,0-4,6 мм (здесь и далее: длина от переднего края переднеспинки до вершины шва) ..................... .................................................................................. Hololepta plana (Sulzer, 1776) – UR MU: EKB (Горбунов, Ольшванг, 2008), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Козьминых, 2018), ORB (Воронцовский, 1914); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Самко, 1930); СЗ Казахстан (Козьминых, 2005) 
	

	– 
	Тело выпуклое или умеренно уплощённое. Голова наклонная, втягивается в переднеспинку и прикрыта снизу горловой лопастью переднегруди (трибы Histerini Gyllenhal, 1808 и Platysomatini Bickhardt, 1914) .................................... 
	25

	25. 
	Тело вытянутое, уплощённое или цилиндрическое. Бороздка для вкладывания лапки на передних голенях S-образно изогнута, глубокая, с обеих сторон отчётливо ограничена. Задние голени с 2-мя рядами зубцов. – Дендробионты: под корой деревьев (триба Platysomatini Bickhardt, 1914) ........ 
	26

	– 
	Тело округлое или овальное, не уплощённое. Бороздка для вкладывания лапки на передних голенях прямая, неглубокая, ясно ограничена только с внутренней стороны. Задние голени с рядами мелких шипиков (триба Histerini Gyllenhal, 1808) ......................................................................................... 
	31

	26. 
	Тело овальное, немного длиннее ширины. Переднеспинка почти вдвое шире длины. Надкрылья с 3-мя или 4-мя цельными дорсальными бороздками, пришовная (6-я) бороздка почти всегда отсутствует ........................................... 
	27

	– 
	Тело удлинённое, вдвое длиннее ширины. Переднеспинка ненамного шире длины. Надкрылья чаще с 4-мя, иногда с 3-мя цельными дорсальными бороздками [у Platysoma (Cylister) elongatum (Thunberg, 1787)], пришовная бороздка всегда явственная и б. м. длинная .......................................................... 
	29

	27. 
	Тело выпуклое, бока переднеспинки уплощённые, обычно густо пунктированы. Краевая бороздка среднегруди цельная. Задние голени на наружном крае с 2-мя зубцами. – Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я доходит не более, чем до середины, пришовная бороздка обычно отсутствует. Длина 2,9-4,4 мм ....... Eurosomides minor (P. Rossi, 1792) 

– UR NU: KOM (Татаринова и др., 2001); MU: EKB (Колосов, 1930), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Козьминых, 2003, 2017, 2018; Баянов и др., 2015), CHL (Лагунов, Новоженов, 1996), ORB (Шиперович, 1939); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), TAT (Крыжановский, Рейхардт, 1976), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Самко, 1930); Казахстан (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	

	– 
	Тело параллельностороннее, уплощено, бока переднеспинки с редкой пунктировкой. Краевая бороздка среднегруди впереди прервана. Задние голени на наружном крае обычно с одним зубцом .............................................. 
	28

	28. 
	Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я доходит только до четверти, реже до середины длины. Пропигидий с мелкой негустой пунктировкой. – Длина 2,8-3,4 мм ......................................................................... ......................................................... Platysoma (s. str.) compressum (Herbst, 1783) 

– UR NU: KOM (Лобанов, 1976); SU: ORB (Козьминых, 2020); VL: SAM (Тилли, 2007), TAT (Якобсон, 1911); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками. Пропигидий с грубой густой пунктировкой. – Длина 2,4-3,0 мм ............................................................. ..................................................... Platysoma (s. str.) deplanatum (Gyllenhal, 1808) 

– UR NU: KOM (Татаринова и др., 2001); MU: EKB (Колосов, 1930), PER (Козьминых, 1997); SU: BSH (Баянов и др., 2015; Козьминых, 2017, 2018), CHL (Колосов, 1927), ORB (Крыжановский, Рейхардт, 1976); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Самко, 1930) 
	

	29. 
	Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я бороздка не заходит за середину надкрылий, 5-я и пришовная бороздки обычно не длиннее трети надкрылий. – Краевая бороздка среднегруди впереди широко прервана. Длина 3,0-3,8 мм .................................................................................. ................................................... Platysoma (Cylister) elongatum (Thunberg, 1787) 

– UR NU: KOM (Лобанов, 1976); MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Крыжановский, Рейхардт, 1976); SU: BSH (Козьминых, 2003, 2017), CHL (Колосов, 1927), ORB (Шиперович, 1939); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Колосов, 1930); Казахстан (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	

	– 
	Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками, 5-я и пришовная бороздки не длиннее половины надкрылий........................................................... 
	30

	30. 
	Краевая бороздка среднегруди впереди широко прервана. Пропигидий с крупной и густой пунктировкой. Более узкий и мелкий вид. – Длина 2,0-2,4 мм .......................................... Platysoma (Cylister) angustatum (Hoffmann, 1803) 

– UR NU: KOM (Крыжановский, Рейхардт, 1976), EKB (Ермаков, 2003); MU: EKB (Колосов, 1922-1923), PER (Козьминых, 2018); SU: BSH (Козьминых, 2018), CHL (Колосов, 1927); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Колосов, 1930)
	

	– 
	Краевая бороздка среднегруди цельная. Пропигидий с мелкой и негустой пунктировкой. Более крупный и широкий. – Длина 2,6-3,4 мм .......................... ............................................................. Platysoma (Cylister) lineare Erichson, 1834 

– UR NU: KOM (Лобанов, 1976); MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Колосов, 1922-1923); SU: BSH (Козьминых, 2018), CHL (Колосов, 1927), ORB (Крыжановский, Рейхардт, 1976); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Бурдаев, 2003), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Самко, 1929)
	

	31. 
	Верхняя губа впереди заострена. Крупнее. – Переднеспинка с 2-мя почти не укороченными боковыми бороздками. Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я ослаблена или прервана. Длина 7,5-11,5 мм ..... ....................................................................... Pachylister inaequalis (Olivier, 1789) 

– UR SU: ORB (Крыжановский, Рейхардт, 1976); VL: SAM (Тилли, 2007); WS: KRG (Козьминых, 2020); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Верхняя губа не заострена, поперечная или округлённая. Обычно мельче (за единичными исключениями, менее 7,5 мм) .......................................................... 
	32

	32. 
	Среднегрудь на переднем крае без явственной выемки [реже с очень слабой выемкой – у Atholus bimaculatus (Linnaeus, 1758)], но тогда переднеспинка с округлыми заглазничными вдавлениями и надкрылья с красным пятном) ....... 
	33

	– 
	Среднегрудь на переднем крае с резкой выемкой, к которой примыкает округлённый отросток переднегруди .................................................................... 
	39

	33. 
	Тело уплощённое. Передний край переднеспинки, кроме тонкой краевой бороздки, имеет ещё одну цельную бороздку. Мельче (до 3,0 мм) .................... 
	34

	– 
	Тело овальное, умеренно выпуклое. Передний край переднеспинки только с одной краевой бороздкой. Крупнее (обычно не менее 3,0 мм) ........................... 
	35

	34. 
	Надкрылья обычно с 6-ю цельными дорсальными бороздками, 5-я и 6-я впереди соединены; иногда 6-я бороздка укорочена, достигает 2/3 длины надкрылий, но 5-я всегда цельная. Пропигидий с крупной пунктировкой. – Длина 2,4-3,0 мм ............................................ Eudiplister peyroni (Marseul, 1857) 

– UR SU: ORB (Козьминых, 2006б); Казахстан (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	

	– 
	Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками, 5-я и 6-я бороздки укорочены. Пропигидий с более мелкими точками. – Длина 2,3-3,0 мм ........... ..................................................................... Eudiplister planulus (Ménétriés, 1849) 

– UR SU: ORB (Крыжановский, Рейхардт, 1976); СЗ Казахстан (Козьминых, 2020) 
	

	35. 
	Тело удлинённо-овальное. Переднеспинка с округлыми заглазничными вдавлениями в передних углах. Надкрылья с оранжево-красным пятном, имеются 5 цельных дорсальных бороздок ............................................................ 
	36

	– 
	Тело коротко-овальное. Переднеспинка без явственных заглазничных вдавлений. Надкрылья без пятен, с 4-мя или 6-ю цельными дорсальными бороздками ............................................................................................................... 
	37

	36. 
	Тело более широкое. Крупное почти прямолинейное или слегка вогнутое изнутри косо-треугольное нерезко ограниченное светлое оранжево-красное пятно полностью закрывает бока надкрылий, доходит до плечевых бугров и вершины надкрылий. Заглазничные вдавления переднеспинки довольно глубокие и резкие, на дне слабо точечные. Боковые бороздки переднеспинки укорочены к основанию. Пришовная бороздка укорочена, доходит до передней трети или (максимально) до половины длины надкрылий. – Длина 2,8-4,0 мм .................................................... Atholus bimaculatus (Linnaeus, 1758) 

– UR NU: KOM (Седых, 1974); MU: EKB (Редикорцев, 1908); SU: CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Воронцовский, 1914); VL: KIR (Юферев, 2001), UDM (Дедюхин, 2011); WS: KRG (Ivanov, 2000), TMN (Крыжановский, Рейхардт, 1976); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Тело более узкое. Меньшей величины тёмно-красное выпуклое изнутри пятно, не достигающее основания, вершины и боковых краёв надкрылий, ограничено 5-й дорсальной бороздкой. Заглазничные вдавления переднеспинки неглубокие, густо пунктированы. Боковые бороздки переднеспинки цельные, не укорочены к основанию. Пришовная бороздка почти цельная, занимает более 2/3 длины надкрылий. – Длина 2,6-3,5 мм ....... ........................................................................... Atholus nemkovi Kozminykh, 2003 

– UR SU: CHL (Козьминых, 2020), ORB (Козьминых, 2003); VL: UDM (Дедюхин, 2011); Казахстан (Дедюхин, 2011) 
	

	37. 
	Краевая окантовка переднеспинки доходит до середины. Надкрылья с 6-ю обычно цельными пунктированными дорсальными бороздками, 5-я и 6-я (пришовная) бороздки часто соединены впереди, реже слегка укорочены. – Подплечевая бороздка имеется. Длина 3,0-4,2 мм ............................................... .......................... Atholus duodecimstriatus quatuordecimstriatus (Gyllenhal, 1808) 

– UR PU: KOM (Якобсон, 1911); NU: KOM (Седых, 1974); MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Козьминых, 2003, 2017; Баянов и др., 2015), CHL (Ivanov, 2000), ORB (Козьминых, 2003); VL: KIR (Юферев, 2001), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011); WS: HMY (Козьминых, 2020), KRG (Ivanov, 2000), TMN (Самко, 1929); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Краевая окантовка переднеспинки цельная. Надкрылья с 4-мя цельными не пунктированными дорсальными бороздками, 5-я и пришовная бороздки сильно укорочены, доходят до половины длины надкрылий .............................. 
	38

	38. 
	Наружная подплечевая бороздка имеется. Мандибулы сверху выпуклые, округлены по боковому краю. Крупнее. – Длина 3,8-4,6 мм .............................. ....................................................................... Atholus praetermissus (Peyron, 1856) 

– UR SU: ORB (Козьминых, 2003); VL: SAM (Тилли, 2007); СЗ Казахстан (Козьминых, 2020) 
	

	– 
	Подплечевых бороздок нет. Мандибулы сверху вогнутые, с острым кантом по боковому краю. Мельче. – Длина 2,7-3,6 мм ................................................... ............................................................................... Atholus corvinus (Germar, 1817) 

– UR SU: ORB (Козьминых, 2007); VL: SAM (Тилли, 2007), TAT (Крыжановский, Рейхардт, 1976), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Колосов, 1930) 
	

	39. 
	Надкрылья без наружной подплечевой бороздки или она сильно укорочена, внутренняя подплечевая бороздка иногда развита в вершинной части, или обе подплечевые бороздки отсутствуют. Переднеспинка с 2-мя боковыми бороздками (из них внутренняя обычно цельная, наружная часто укорочена) ..................................................................................................................................... 
	40

	– 
	Надкрылья с длинной цельной наружной подплечевой бороздкой, внутренняя подплечевая бороздка обычно отсутствует, редко представлена коротким штрихом в вершинной части. Переднеспинка с 1-й или 2-мя боковыми бороздками ............................................................................................. 
	47

	40. 
	Эпиплевры переднеспинки с рыжими или бурыми волосками, которые хорошо видны при осмотре сбоку. Крупнее (7,0-11,0 мм). – Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками ..................................................................... 
	41

	– 
	Эпиплевры переднеспинки голые, без волосков. Мельче (не более 7,8 мм, обычно 4-6 мм) ......................................................................................................... 
	42

	41. 
	Надкрылья с красными пятнами (очень редко без них). Наружная боковая бороздка переднеспинки сильно укорочена, не заходит за середину, иногда отсутствует. – Длина 7,0-11,0 мм .......... Hister quadrimaculatus Linnaeus, 1758 

– UR SU: BSH (Баянов и др., 2015; Козьминых, 2017), CHL (Козьминых, 2003), ORB (Козьминых, 2020); VL: TAT (Крыжановский, Рейхардт, 1976); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Надкрылья чёрные, без пятен. Наружная боковая бороздка переднеспинки цельная или слегка укорочена. – Длина 7,0-9,0 мм .............................................. .................................................................................... Hister turanus Solsky, 1876* 

– З Казахстан (Козьминых, 2005). На Урале не обнаружен 
	

	42. 
	Надкрылья в основной половине с фрагментом наружной подплечевой бороздки, занимающей около 1/4 длины (у формы ab. obsoletus Rey, 1888 эта бороздка отсутствует или редуцирована), внутренняя подплечевая бороздка обычно есть в вершинной половине надкрылий, реже отсутствует. – Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я и 6-я достигают не более 1/2 длины, а 5-я – не более 1/3 длины надкрылий. Длина 5,2-7,5 мм ................................................................................. Hister unicolor Linnaeus, 1758 

– UR PU: KOM (Крыжановский, Рейхардт, 1976); NU: KOM (Седых, 1974), EKB (Ермаков, 2003), PER (Колосов, 1922-1923); MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Козьминых, 2003, 2017; Баянов и др., 2015), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Воронцовский, 1914); VL: KIR (Якобсон, 1911), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011); WS: KRG (Ivanov, 2000), TMN (Самко, 1929); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Наружная и внутренняя подплечевые бороздки надкрылий отсутствуют, иногда последняя имеется в виде короткого фрагмента в вершинной части надкрылий ................................................................................................................. 
	43

	43. 
	Надкрылья с красными пятнами ............................................................................ 
	44

	– 
	Надкрылья одноцветно чёрные, без пятен ............................................................ 
	45

	44. 
	Надкрылья с 2-мя цельными дорсальными бороздками, 3-я бороздка обычно укорочена за серединой или прервана, 4-й – 6-й бороздок нет (реже пришовная бороздка представлена коротким предвершинным фрагментом). Горловая лопасть переднегруди на вершине с выемкой. – Длина 5,4-7,8 мм ..................................................................... Hister quadrinotatus L.G. Scriba, 1790 

– UR SU: BSH (Баянов и др., 2015; Козьминых, 2017; Хабибуллин, 2017), CHL (Козьминых, 2003), ORB (Рейхардт, 1930); VL: KIR (Шернин, 1974), TAT (Крыжановский, Рейхардт, 1976), UDM (Дедюхин, 2011); СЗ Казахстан (Козьминых, 2020) 
	

	– 
	Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я и 5-я бороздки представлены короткими рядами точек и занимают не более 1/3 длины надкрылий, пришовная бороздка доходит до середины надкрылий (подвид Hister illigeri reductus J. Müller, 1960 отличается укороченной к вершине 3-й дорсальной бороздкой и сглаженными или разорванными на короткие звенья 4-й – 6-й бороздками). Горловая лопасть переднегруди округлена, без выемки на вершине. – Длина 5,0-6,8 мм ........... Hister illigeri Duftschmid, 1805 

– UR SU: BSH (Баянов и др., 2015; Козьминых, 2017), ORB (Воронцовский, 1914); VL: TAT (Якобсон, 1911); СЗ Казахстан (Козьминых, 2005) 
	

	45. 
	Мандибулы грубо морщинисто пунктированы. – Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками. Длина 5,1-6,0 мм ........................................................ ........................................................................... Hister megalonyx Reichardt, 1922* 

– СЗ Казахстан (Козьминых, 2020). На Урале не обнаружен 
	

	– 
	Мандибулы гладкие или с негустой мелкой пунктировкой ................................ 
	46

	46. 
	Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками, 5-я достигает 1/3 длины, а 6-я – половины длины надкрылий. Булава усиков тёмно-бурая. Мандибулы сверху слегка вогнутые с резким, иногда приподнятым наружным краем. – Длина 3,0-4,4 мм ......... Hister bissexstriatus Fabricius, 1801 

– UR NU: KOM (Седых, 1974), PER (Колосов, 1924-1925); MU: EKB (Колосов, 1930), PER (Гельцерман, 1906); SU: BSH (Козьминых, 2000, 2003, 2017, 2018; Баянов и др., 2015), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Крыжановский, Рейхардт, 1976); VL: KIR (Якобсон, 1911), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011); WS: HMY (Козьминых, 2020), KRG (Ivanov, 2000), TMN (Самко, 1929) 
	

	– 
	Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я достигает 1/4 – 1/2 длины, 5-я отсутствует или представлена очень коротким предвершинным фрагментом, а пришовная бороздка доходит до середины надкрылий. Булава усиков светло-рыжая. Мандибулы сверху более выпуклые, без резкого наружного края. – Длина 3,5-4,7 мм ............................... .................................................................................. Hister funestus Erichson, 1834 

– UR MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Крыжановский, Рейхардт, 1976); SU: BSH (Козьминых, 2018, 2020), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Крыжановский, Рейхардт, 1976); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Самко, 1929); Казахстан (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	

	47. 
	Переднеспинка кроме тонкой краевой бороздки с 2-мя боковыми бороздками, из них наружная иногда укорочена, не заходит за середину переднеспинки [у Margarinotus (Ptomister) terricola (Germar, 1824)] ................. 
	48

	– 
	Переднеспинка кроме тонкой краевой бороздки лишь с 1-й боковой бороздкой, иногда есть короткий фрагмент 2-й (наружной) бороздки около середины [только у Margarinotus (Paralister) purpurascens (Herbst, 1791) var. strioliger (Reichardt, 1921)] ...................................................................................... 
	52

	48. 
	Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я и 6-я достигают не более 1/3 длины, часто рудиментарные, иногда отсутствуют, 5-я бороздка всегда отсутствует. Наружная боковая бороздка переднеспинки укорочена, не заходит за середину. – Длина 5,0-6,4 мм .......................................................... ................................................. Margarinotus (Ptomister) terricola (Germar, 1824) 

– UR MU: PER (Козьминых, 2006а); VL: KIR (Шернин, 1974), TAT (Крыжановский, Рейхардт, 1976), UDM (Дедюхин, 2011) 
	

	– 
	Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками, 5-я и 6-я обычно не заходят за половину длины надкрылий. Наружная боковая бороздка переднеспинки обычно не укорочена .................................................................... 
	49

	49. 
	5-я дорсальная бороздка надкрылий с очень коротким в виде штриха или вдавленной точки базальным рудиментарным фрагментом. – Внутренняя боковая бороздка переднеспинки обычно цельная, извилистая, сзади приближена к наружной бороздке. Вершинные фрагменты 5-й и 6-й дорсальных бороздок надкрылий достигают 1/3 – 1/2 длины и обычно разорваны на звенья. Длина 4,5-7,0 мм .................................................................. .............................................. Margarinotus (Ptomister) brunneus (Fabricius, 1775) 

– UR NU: KOM (Седых, 1974), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Баянов и др., 2015; Козьминых, 2017, 2018), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Воронцовский, 1914); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: HMY (Тюмасева, Духин, 2005), TMN (Самко, 1929); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	5-я дорсальная бороздка надкрылий без базального рудимента ......................... 
	50

	50. 
	Тело удлинённо-овальное. Булава усиков ржаво-рыжая. Боковые бороздки переднеспинки у основания сильно сближены (внутренняя бороздка полого изогнута, в средней части удалена от наружной, затем сильно приближена к ней), иногда соединены. Краевая бороздка среднегруди впереди у выемки узко прервана. – 5-я и 6-я дорсальные бороздки надкрылий доходят примерно до середины длины надкрылий. Длина 4,8-6,0 мм ............................. ........................................... Margarinotus (Ptomister) merdarius (Hoffmann, 1803) 

– UR MU: EKB (Редикорцев, 1908); SU: ORB (Воронцовский, 1914); VL: KIR (Крыжановский, Рейхардт, 1976), SAM (Крыжановский, Рейхардт, 1976), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011) 
	

	– 
	Тело коротко-овальное. Булава усиков тёмная, опушена. Боковые бороздки переднеспинки у основания не соединены и резко не сближены. Краевая бороздка среднегруди цельная ............................................................................... 
	51

	51. 
	5-я дорсальная бороздка надкрылий с дуговидным б.м. длинным базальным фрагментом, вершинная часть этой бороздки достигает 1/4 – 1/3 длины надкрылий, 1-я – 4-я бороздки у основания надкрылий не сближены и не вдавлены. Боковые бороздки переднеспинки параллельные, внутренняя не изогнута, немного короче наружной. Эпиплевральная ямка надкрылий гладкая или едва точечная. Пропигидий и пигидий с крупной негустой пунктировкой. – Длина 3,7-5,0 мм ......................................................................... .............................................. Margarinotus (Ptomister) distinctus (Erichson, 1834) 

– UR SU: ORB (Козьминых, 2003); VL: «Поволжье» (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	

	– 
	5-я дорсальная бороздка надкрылий почти всегда без базального фрагмента, достигает 1/3 – 1/2 длины надкрылий, 1-я – 4-я бороздки у основания надкрылий попарно сближены и сильнее вдавлены. Внутренняя боковая бороздка переднеспинки изогнута, в основной части слегка приближена к наружной, всегда длиннее наружной. Эпиплевральная ямка надкрылий густо и грубо пунктирована. Пигидий с очень густой и грубой пунктировкой. – Длина 4,5-6,2 мм ............ Margarinotus (Ptomister) striola (C.R. Sahlberg, 1819) 

– Очень изменчив (Крыжановский, Рейхардт, 1976). На MU встречается ab. gavoyi Auzat, 1920 – форма с хорошо выраженной цельной или разорванной на звенья внутренней подплечевой бороздкой надкрылий; также найдены особи с укороченными наружной бороздкой переднеспинки и 3-й или 4-й дорсальными бороздками надкрылий. В PER и UDM обнаружены особи с базальным фрагментом 5-й дорсальной бороздки надкрылий, это признак, сближающий их с M. brunneus (Козьминых, 2020). 

– UR NU: KOM (Седых, 1974), EKB (Ермаков, 2003), PER (Колосов, 1922-1923); MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Баянов и др., 2015; Козьминых, 2017), CHL (Козьминых, 2000), ORB (Рейхардт, 1926); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Рейхардт, 1926), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: HMY (Фридолин, 1935), TMN (Самко, 1929); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	52. 
	Тонкая краевая бороздка переднеспинки цельная ................................................ 
	53

	– 
	Тонкая краевая бороздка переднеспинки сзади укорочена и задняя часть бокового края переднеспинки без канта. – Надкрылья с 3-мя или 4-мя цельными дорсальными бороздками ..................................................................... 
	55

	53. 
	Надкрылья с большим резко очерченным угловатым оранжево-красным пятном. – Надкрылья с 3-мя неглубокими цельными дорсальными бороздками, 4-я и 5-я бороздки обычно отсутствуют, пришовная бороздка немного заходит за середину надкрылий [в CHL и ORB выявлено до 10% особей, отличающихся очень длинной 4-й дорсальной бороздкой, доходящей почти до основания надкрылий и часто разбитой на отдельные звенья (Козьминых, 2020)]. – Длина 5,0-7,0 мм ................................................................ ...................................... Margarinotus (Eucalohister) bipustulatus (Schrank, 1781) 

– UR NU: KOM (Седых, 1974), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); MU: EKB (Редикорцев, 1908), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Козьминых, Немков, 1993; Козьминых, 2000, 2003, 2017, 2018; Баянов и др., 2015; Хабибуллин, 2017), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Козьминых, Есюнин, 1991); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: HMY (Тюмасева, Духин, 2005), KRG (Ivanov, 2000), TMN (Самко, 1929); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Надкрылья одноцветно чёрные .............................................................................. 
	54

	54. 
	Тело удлинённо-овальное. Наружная подплечевая бороздка надкрылий укорочена. Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я и 5-я бороздки присутствуют в виде коротких вершинных фрагментов (4-я бороздка иногда достигает половины длины надкрылий), причём 5-я бороздка короче и тоньше 4-й, иногда исчезает. – Длина 3,5-5,5 мм ................. ............................................... Margarinotus (Stenister) obscurus (Kugelann, 1792) 

– UR SU: BSH (Козьминых, 2018), CHL (Михайлов, 1997), ORB (Козьминых, Есюнин, 1991); VL: SAM (Тилли, 2007), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: KRG (Козьминых, 2006а); СЗ Казахстан (Журавлев, 1914) 
	

	– 
	Тело овальное. Наружная подплечевая бороздка надкрылий не укорочена. Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками, 5-я бороздка достигает середины надкрылий, 6-я бороздка немного не доходит до основания надкрылий. – Длина 4,0-5,0 мм ............................................................ ...................................... Margarinotus (Promethister) marginatus (Erichson, 1834) 

– UR SU: ORB (Крыжановский, Рейхардт, 1976); VL: KIR (Юферев, 2001), TAT (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	

	55. 
	Надкрылья с большим расплывчатым тёмно-красным пятном, очень редко без пятна, но всегда ложные эпиплевры надкрылий гладкие. Надкрылья с 4-мя цельными дорсальными бороздками, 5-я и 6-я бороздки заканчиваются около середины надкрылий. – Длина 3,5-4,1 мм .................................................. 

.......................................... Margarinotus (Paralister) purpurascens (Herbst, 1791) 

– В PER встречаются особи с укороченной при основании 4-й дорсальной бороздкой надкрылий, единично попадаются экз. формы var. brunneus (Herbst, 1792) с красно-бурым телом, var. christophi (Reitter, 1879) с полностью тёмными надкрыльями и var. strioliger (Reichardt, 1921) с фрагментом наружной боковой бороздки у середины края переднеспинки (Козьминых, 2020). 

– UR NU: KOM (Седых, 1974), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); MU: EKB (Колосов, 1922-1923), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Козьминых, 2003, 2017, 2018; Баянов и др., 2015), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Воронцовский, 1914); VL: KIR (Шернин, 1974), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011); WS: HMY (Фридолин, 1935), TMN (Самко, 1929); СЗ Казахстан (Козьминых, 2005) 
	

	– 
	Надкрылья одноцветно чёрные. Ложные эпиплевры надкрылий густо и грубо пунктированы ........................................................................................................... 
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	56. 
	Внутренняя боковая бороздка переднеспинки прямая, отдалена от края, промежуток между ней и боковым краем широкий, в основании часто ослаблена или слегка укорочена. Краевая бороздка горловой лопасти переднегруди далеко не доходит до поперечного шва. – Надкрылья с 3-мя цельными дорсальными бороздками, 4-я и 5-я бороздки обычно дуговидно соединены на вершине. Длина 4,0-5,5 мм ............................................................. ................................................ Margarinotus (Paralister) ventralis (Marseul, 1854) 

– UR NU: KOM (Седых, 1974), PER (Колосов, 1922-1923); MU: EKB (Колосов, 1922-1923), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Баянов и др., 2015; Козьминых, 2017, 2018), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Зинченко, 1997); VL: KIR (Юферев, 2001), SAM (Тилли, 2007), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: HMY (Тюмасева, Духин, 2005), TMN (Самко, 1929) 
	

	– 
	Внутренняя боковая бороздка переднеспинки б.м. сильно изогнута внутрь, обычно не слишком отдалена от бокового края [за исключением Margarinotus (Paralister) neglectus (Germar, 1813), у которого боковая бороздка довольно далеко отстоит от края]. Краевая бороздка горловой лопасти переднегруди доходит до поперечного шва ........................................... 
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	57. 
	Тело удлинённо-овальное. Переднеспинка впереди слабо суженная, внутренняя боковая бороздка незазубренная, далеко отстоящая от бокового края, посредине часто с б.м. сильным изгибом внутрь. Дорсальные бороздки надкрылий (3, иногда 4) тонкие, незазубренные, пунктированные. Крупнее. – Длина 4,0-6,3 мм ................. Margarinotus (Paralister) neglectus (Germar, 1813) 

– UR MU: EKB (Колосов, 1922-1923), PER (Козьминых, 1997); SU: CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Козьминых, 2003); VL: KIR (Шернин, 1974), TAT (Якобсон, 1911), UDM (Дедюхин, 2011); WS: TMN (Колосов, 1930); СЗ Казахстан (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	

	– 
	Тело коротко-овальное. Переднеспинка впереди сильно округло суженная, внутренняя боковая бороздка зазубренная, недалеко отстоящая от бокового края, посредине слабо изогнутая внутрь. Дорсальные бороздки надкрылий зазубренные или слабо пунктированные. Мельче (3,1-4,8 мм) ........................... 
	58

	58. 
	Диск переднеспинки вдоль внутренней боковой бороздки гладкий или с немногими мелкими точками, промежуток между этой бороздкой и боковым краем переднеспинки плоский или слабо выпуклый, неширокий, часто с тонкой пунктировкой около передних углов. Дорсальные бороздки надкрылий (из них 3 цельных) зазубренные или с явственной пунктировкой. Лобная бороздка цельная, впереди прямая или полукруглая. Пропигидий со слабыми боковыми вдавлениями. – Длина 3,1-4,4 мм ......................................... ....................................... Margarinotus (Paralister) carbonarius (Hoffmann, 1803) 

– UR NU: KOM (Седых, 1974); MU: EKB (Колосов, 1922-1923), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: CHL (Ivanov, 2000), ORB (Воронцовский, 1914); VL: KIR (Якобсон, 1911), SAM (Тилли, 2007), UDM (Дедюхин, 2011) 
	

	– 
	Диск переднеспинки вдоль внутренней боковой бороздки с обильной пунктировкой, промежуток между этой бороздкой и краем переднеспинки всегда заметно выпуклый. Дорсальные бороздки надкрылий незазубренные, с менее явственными точками или гладкие. Лобная бороздка более тонкая, посредине часто с уголком, иногда узко прервана. Пропигидий обычно без боковых вдавлений. – Длина 3,4-4,8 мм ................................................................ .............................................. Margarinotus (Paralister) silantjevi (Shirjajev, 1903) 

– UR MU: EKB (Козьминых, 2006а), PER (Козьминых, Есюнин, 1991); SU: BSH (Крыжановский, Рейхардт, 1976; Козьминых, Есюнин, 1991; Козьминых, 2003, 2017, 2018), CHL (Козьминых, Есюнин, 1991), ORB (Зинченко, 1997); VL: KIR (Юферев, 2001), TAT (Крыжановский, Рейхардт, 1976), UDM (Дедюхин, 2011); WS: KRG (Козьминых, 2006а); СЗ Казахстан (Крыжановский, Рейхардт, 1976) 
	


Примечания к таблице

* Указано 2 вида подсемейства Histerinae, пока не найденных на Урале, обнаружение которых вполне возможно, так как они известны из сопредельных районов Западного Казахстана. 

** Начало таблицы (подсемейства Abraeinae, Dendrophilinae и Haeteriinae) приведено в работе (Козьминых, 2019). Продолжение по Saprininae планируется привести в последующей статье. 

Результаты и выводы

Продолжено составление подробной таблицы для определения жуков-карапузиков (Histeridae) Урала и сопредельных территорий востока Поволжья, Западной Сибири и Северо-Западного Казахстана, которая включает 36 видов подсемейства Histerinae из 3 триб и 8 родов; из них 2 вида на Урале пока не зарегистрированы, но могут в дальнейшем быть обнаружены на юге Оренбургской области. Ниже представлен список таксонов Histerinae для включения в региональный каталог. 

Материалы к каталогу жуков-карапузиков (Coleoptera: Histeridae) фауны Урала. 
Часть 2. Подсемейство Histerinae: сводный неаннотированный список таксонов [часть 1 – см. работу (Козьминых, 2019)]
Семейство Histeridae Gyllenhal, 1808 

Подсемейство Histerinae Gyllenhal, 1808 (34 вида на Урале из 8 родов и 3 триб) 

Триба Histerini Gyllenhal, 1808 (27 видов, 5 родов) 

1. Atholus bimaculatus (Linnaeus, 1758) UR NU: KOM; MU: EKB; SU: CHL, ORB 

2. Atholus corvinus (Germar, 1817) UR SU: ORB 
3. Atholus duodecimstriatus quatuordecimstriatus (Gyllenhal, 1808) UR PU: KOM; NU: KOM; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

4. Atholus nemkovi Kozminykh, 2003 UR SU: CHL, ORB 

5. Atholus praetermissus (Peyron, 1856) UR SU: ORB 
6. Eudiplister peyroni (Marseul, 1857) UR SU: ORB 
7. Eudiplister planulus (Ménétriés, 1849) UR SU: ORB 
8. Hister bissexstriatus Fabricius, 1801 UR NU: KOM, PER; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

9. Hister funestus Erichson, 1834 UR MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 
10. Hister illigeri Duftschmid, 1805 UR SU: BSH, ORB 

11. Hister quadrimaculatus Linnaeus, 1758 UR SU: BSH, CHL, ORB 

12. Hister quadrinotatus L.G. Scriba, 1790 UR SU: BSH, CHL, ORB 
13. Hister unicolor Linnaeus, 1758 UR PU: KOM; NU: KOM, EKB, PER; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

14. Margarinotus (Eucalohister) bipustulatus (Schrank, 1781) UR NU: KOM, PER; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 
15. Margarinotus (Paralister) carbonarius (Hoffmann, 1803) UR NU: KOM; MU: EKB, PER; SU: CHL, ORB 

16. Margarinotus (Paralister) neglectus (Germar, 1813) UR MU: EKB, PER; SU: CHL, ORB 

17. Margarinotus (Paralister) purpurascens (Herbst, 1791) UR NU: KOM, PER; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

18. Margarinotus (Paralister) silantjevi (Shirjajev, 1903) UR MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

19. Margarinotus (Paralister) ventralis (Marseul, 1854) UR NU: KOM, PER; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

20. Margarinotus (Promethister) marginatus (Erichson, 1834) UR SU: ORB 
21. Margarinotus (Ptomister) brunneus (Fabricius, 1775) UR NU: KOM, PER; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

22. Margarinotus (Ptomister) distinctus (Erichson, 1834) UR SU: ORB 

23. Margarinotus (Ptomister) merdarius (Hoffmann, 1803) UR MU: EKB; SU: ORB 

24. Margarinotus (Ptomister) striola (C.R. Sahlberg, 1819) UR NU: KOM, EKB, PER; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

25. Margarinotus (Ptomister) terricola (Germar, 1824) UR MU: PER 

26. Margarinotus (Stenister) obscurus (Kugelann, 1792) UR SU: BSH, CHL, ORB 

27. Pachylister inaequalis (Olivier, 1789) UR SU: ORB 

Триба Hololeptini Hope, 1840 (1 вид) 

28. Hololepta plana (Sulzer, 1776) UR MU: EKB, PER; SU: BSH, ORB 

Триба Platysomatini Bickhardt, 1914 (6 видов, 2 рода) 

29. Eurosomides minor (P. Rossi, 1792) UR NU: KOM; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

30. Platysoma (Cylister) angustatum (Hoffmann, 1803) UR NU: KOM, EKB; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL 

31. Platysoma (Cylister) elongatum (Thunberg, 1787) UR NU: KOM; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

32. Platysoma (Cylister) lineare Erichson, 1834 UR NU: KOM; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 

33. Platysoma (s. str.) compressum (Herbst, 1783) UR NU: KOM; SU: ORB 

34. Platysoma (s. str.) deplanatum (Gyllenhal, 1808) UR NU: KOM; MU: EKB, PER; SU: BSH, CHL, ORB 
Обобщены данные по числу видов карапузиков (Histeridae: Histerinae), достоверно отмеченных на обсуждаемых территориях (информация для пограничных районов востока Поволжья и Западной Сибири может быть отражена с недостаточной полнотой): UR (34 вида; изученность региональной фауны по видовому составу не менее 90%): PU (2 вида): KOM (2); NU (16): KOM (16), EKB (3), PER (7); MU (21): EKB (20), PER (19); SU (33): BSH (20), CHL (22), ORB (32); VL (30): KIR (23), SAM (22), TAT (19), UDM (25); WS (21): HMY (7), KRG (8), TMN (18). 

В настоящее время на Урале не зарегистрированы следующие 2 вида подсемейства Histerinae (триба Histerini), которые обнаружены на соседней территории Западного Казахстана и могут быть найдены на крайнем юге Оренбургской области: Hister megalonyx Reichardt, 1922 и Hister turanus Solsky, 1876. 
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Введение

При тестировании как конфискованных хищных птиц, так и хищных птиц попавших в руки человека по причине их ослабленности, оказалось, что непосредственной причиной их вялости послужила та или иная функциональная патология сердца. Отмечено, что наибольший процент повреждения сердца отмечается у конфискованных хищных птиц, что очевидно объясняется низкой культурой содержания у браконьеров с одной стороны, а с другой – часто варварскими условиями содержания и перевозки пойманных диких птиц. К тому же браконьерами для продажи берется с воли любая подходящая по морфологическим параметрам птица, не учитывая их возраст, но при этом не берется в расчет возрастной риск получения заболевания сердца. С другой стороны, некоторые возникшие заболевания, такие, как, например, аспергиллез, трихомоноз, туберкулез, гельминтоз, оспа и др.  переживаемые дикими хищными птицами по причине стресса,  возникшего от близкого контакта с человеком, приводит, во-первых, к ярко выраженной сердечной недостаточности.
История

Прижизненное изучение сердца у птиц стало возможным с появлением метода получения электрокардиограмм. В  1915 г. Бьюкенан впервые описала форму полученной электрокардиограммы, используя проведенный ею способ с использованием струнного гальванометра, где 49 проводников были подключены к шее и брюшной полости голубя. Также она отметила, что в отличии от млекопитающих при подключении проводника из рта  к + ( кислота), а ноги птицы к – (ртуть) среднее отклонение QRS комплекса  у птиц будет отрицательным, а не положительным. Позже, оказалось, что такая средняя отрицательная ось деполяризации желудочков возникает из-за того, что волна деполяризации начинается субэпикардиально и только потом проходит через миокард в направлении эндокарда. В 1983-1992 гг.  Sturkie описал клиническую электрокардиографию у птиц, описав при этом нормальную ЭКГ курицы используя при этом стандартные биполярные отведения. Им были опубликованы ЭКГ чаек, канюков и попугаев.

Материалы и методы
Для изучения сердца у хищных птиц применяются в настоящее время следующие методы: цифровые электрокардиографы с возможностью протяжки ленты до 200мм/сек. Рентген сердца, позволяющий оценить размеры сердца и его расположение. Эхо КГ, позволяющий оценить размеры и структуру сердца, размеры межжелудочковой перегородки, режим диастолы и систолы сердца, а при помощи доплерографии оценить работу клапанов сердца.  Также, одним из показателей  сердечной недостаточности являются  биохимические показатели крови, таких параметров, как  АСТ, ЛДГ и  КФК. 
Виды патологий сердца у хищных птиц
У Accipiter gentilis  ЧСС  (бн) равна 400 ударам сердца в минуту.  Дневные хищные птицы ЭОС – 30° до –  70. При съеме ЭКГ  следует обратить на расположение зубца QRS во втором отведении у птиц; он отрицателен, в то время как у млекопитающих QRS положителен. 
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Рис. 1. Электрокардиограмма 200 мм/ сек-  

Ястреб тетеревятник самец молодой  Accipiter gentilis
   Клинические примеры кардиологических обследований таких птиц как тихоокеанский орлан  Haliaeetus pelagicus, позволили доказательно подтвердить наличие изменений на ЭКГ  при наличии таких диагнозов как  нефропатия и  гиперкалиемия.  А у сов Asio otus и Strix uralensis страдающими заболеваниями легких  было выявлено нарушение внутрижелудочковой проводимости. Также отмечено, что Strix uralensis более чем все хищные птицы страдают  внезапной, острой сердечной недостаточностью с последующей остановкой сердца. Данная ситуация возникает при получении стресса. В обычном режиме, при амбулаторной практике с хищными птицами, становится очевидным, что волнение пациента является основным препятствием для взятия ЭКГ. Поэтому  основной задачей кардиолога на данном этапе становится достижение хотя бы относительного спокойствия птицы.
[image: image3.emf]Вид  птицы  Кл.диагноз   патвскрытие  ЧСС  R  ампл  P    Инт   голубь   0,012 - 0,018  жако   0,012 - 0,017  амазон  P   ампл  PR    Инт   0,045 - 0,070  голубь   0,040 - 0,055  жако   0,042 - 0,055  амазон  QT   инт   0,060 - 0,075  голубь   0.039 - 0.070  жако(бн)    0.048 - 0.080  жако (гн)  0.038 - 0.055амазон (бн)    0.050 - 0.095амазон (гн)    T   ампл  QRS   инт и Т морф     0,013 - 0,016 голубь  0,010 -   0,016 жако   0,010  - 0,015  амазон  

Columba  livia  Кахексия, трихомоноз   Синдром    P -   пульмонале.   Расширение левого  желудочка  220 (  аритмия ,  брадикард ия, ярко  выражена  0,13  0,039  0,046  0,077  0,089  0,048  0,013   Зубцы Т и Р  лабильны, Т с  тенденцией  отклонения  вправо  

Columba  liviq  Разрыв зоба ( зашили неск  дней назад) , Нарушение  внутрижелудочковой  проводимости.  300 (  аритмия)  0,05 -   0,063   0,04  0,046  0,073  0,053   0,112  0,021   Зубцы Т и К  лабильны   

Corvus  corax  Бронхопневмония   На следующий день погиб.   Синдром Р  – пульмонале .  400 уд  /мин (бн)  0,061  0,0328  0,028  0,056  0.067     0,073  0,02   Т -   то заостр , то  более пологий  

Strix  uralensis    Синдром  – Р пульмонале.  Нарушение желудочковой  проводимости  300  синусовая  аритмия  0,036  0,032  0,035         0,067                                                                                                                                                 0,11   0,036  

Asio otus  Аэросаккулит ,   Нарушение  внутрижелудочковой  проводимости.  440(бн)  0,100   0,119   0,039  0,053  0,07  0,08 -   0,127  0,07 - 0,018   Т меняет  амплитуду и  отлоняется иногда  вправо  

 


Рис. 2. Таблица кардиологического обследования птиц

Условные обозначения: (бн) ЭКГ без наркоза, ( гн) – ЭКГ с газовым наркозом, (пн) – ЭКГ с парентеральным наркозом. P-ампл  (амплитуда зубца Р), Р-инт (интервал зубца Р) , R-ампл (амплитуда зубца R) , R-инт – (интервал зубца R), Т ампл (амплитуда зубца Т),  Т-инт (интервал зубца Т), ЧСС – частота сердечных сокращений, QRS инт – интервал комплекса QRS,   PR-инт – интервал комплекса PR, QT-инт – интервал комплекса QT. 
Клинический пример кардиологического обследования Haliaeetus pelagicus попавшего в декабре  в критическом состоянии к людям в районе Ноглики на Северном Сахалине.

Диагностические методы первичных заболеваний сердца были включены в дифференциальный диагноз  при обследовании тихоокеанского орлана, так как  у него наблюдалась  вялость, периодическая слабость, язвенный кератит глаз, кахексия, гипотермия. По результатам проведенного  исследования электролитов сыворотки крови у белоплечего орлана, оказалось что у птицы присутствует гиперкалиемия, гипокальцемия и гипофосфатемия, к тому же отмечено повышение АСТ и ЛДГ,  что является дополнительными показаниями к проведению обследования сердца методом электрокардиографии, в целях дифференциации диагноза. 
Результаты ЭКГ
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Рис.3. Исследования самца Haliaeetus pelagicus, 
проведеные Didital Electrocardiograph Model
Исследования на самце Haliaeetus pelagicus были  проведены _Didital Electrocardiograph Model: ECG -1103LW Safety Standard: IEC I-CF при скорости бумажной протяжки ленты 50 мм/сек.  Описание ЭКГ: ЧСС 300 уд в минуту,  ЭОС сердца отрицательная –45, QRS-0,068, PQ – 0,119, P 0,03, QRS 0,068, QT 0,239. 
Исчезновение зубца Р. По отношению зубца Р, зубец Т сильно увеличен. ЭКГ диагноз.  Патология почек. Гиперкалиемия.  ( Данный диагноз подтверждается данными биохимического анализа крови.)    

При кардиологическом обследовании другой хищной птицы, а именно  ослабленного дикого кречета Falco rusticolus оказалось, что на ЭКГ присутствовали экстрасистолии, и отмечено расширение левого желудочка на ЭхоКГ. 
[image: image5.jpg]



Рис.4. ЭхоКГ  кречета Falco rusticolus
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При реабилитации хищных птиц, реабилитолог неизбежно сталкивается с такими понятиями, как терминальное состояние птиц, стресс птиц, кровопотеря, болевой шок, септицемия, токсичность, инфекционные и инвазионные заболевания и травматология. Последующим этапом после ветеринарной реабилитации хищных птиц встают такие понятия, как содержание в условиях неволи на время восстановления, и как конечный процесс – успешный выпуск хищных птиц обратно на волю. Все эти положения требуют от реабилитолога наличия профессиональных знаний в области ветеринарной медицины, лабораторной экспертизы, знаний принципов массовой гибели диких птиц, знаний эпизоотологических и токсикологических. Он должен иметь специализацию по содержанию хищных птиц, на уровне сокольника и зоотехнии, и, в конечном счете, специализацию зоолога работающего в условиях дикой природы. Все это накладывает определенные требования, которые необходимо предъявлять к специалистам работающим в  Реабилитационных центрах хищных птиц. Однако на сегодняшний момент 99%  новоиспеченных реабилитационных центров не имеют подобной квалификации, что неизбежно сказывается на качестве. Самым старым (1985) и действующим по сегодняшний день является  реабилитационный центр «Ромашка», находящийся в Тверской области в д. Желнино под руководством Мурашова В.М.  В 1995 году был запущен Реабилитационный приют «Птицы без границ» в Рязанской области под рук  Романова В.В. В 1997 г. был запущен Сочинский центр реабилитации животных (руководитель Дворецкий А.П.). Из новых Реабилитационных центров  можно отметить  Российский карантийный центр диких животных «Велес» (2009 г.) находящийся в Ленинградской области во Вселовожском районе. 

   С целью лечения и содержания хищных птиц во время лечения используются смешанные принципы заложенные отечественной ветеринарией и опытом сокольничества. Подобные методы содержания подразумевают под собой использование брудеров во время лечения птиц  находящихся в терминальном состоянии. Использование садков, присад, трамваев,  как наиболее удобного способа содержания больных птиц во время стационарного лечения. Возникший парадокс несоответствия специализаций ветеринарного врача и сокольника, заставляет первого повышать свою квалификацию как сокольника.  Одновременно он должен быть и специалистом, умеющим определять хищных птиц до вида и подвида. Это является обязательным условиям эффективной работы Реабилитационного центра по хищным птицам.  Следующим, и обязательным моментом  является умение работать лабораторными методами, так как многие заболевания определяются только способом придавленной или висячей капли. Также имеет значение умение работать с помощью различных лабораторных красителей, таких как окраска по Грамму, Романовскому, Циль-Нильсону и другими красителями. Умение  работать флотационными методами. Также имеет значение ориентация в  биохимических  и клинических параметрах  крови. Огромное значение имеет и собственный практический опыт бактериологических исследований, так как многие бактериальные заболевания требуют скорейшего теста, с целью быстрого и  эффективного подбора антибиотиков. Одним из ведущих способов современного центра по Реабилитации хищных птиц является цифровая рентген-диагностика, употребляемая не только для оценки костной системы птиц, но и для оценки легких, размеров сердца,  работы почек и ж.к.т. Одной из эффективных диагностики является сонография, для наиболее точной диагностик является линейный трансдюссор от 12-16 и выше МгЦ. Безусловно сам аппарат УЗИ выбирается высокого класса, а лучше экспертного класса. В план диагностической логистики входит и работа при помощи эндоскопии, при этом оптимальными как правило являются жесткие артроскопы применяемые в медицине. Хорошую помощь в определении заболеваний сердца предлагают современные цифровые ЭКГ с регулируемой скорость движения протяжки ленты до 200 мм/сек.  Очень востребованным в условиях Реабилитационного центра является работа патологоанатома и гистолога.  Так как основной и конечной целью любого Реабилитационного центра является выпуск попавших в беду хищных птиц, то на конечном этапе особую значимость приобретает работа полевого орнитолога, проводимая в рамках орнитологической экспертизы места выпуска хищной птицы, и сопутствующая  экспертиза  наличия кормовой базы и внутривидовой конкуренции в предлагаемой местности. Часто с этой целью приходится применять такие инструменты как бинокли от 12-16 крат, подзорные трубы и квадрокоптеры. Иногда приходится применять и передатчики, устанавливаемые на птиц перед выпуском (по показаниям). Также, в полевых условиях часто требуется установка выпускных вольер. Или обучение хищных птиц в процессе реабилитации во время выпуска по методикам принятым при соколиной охоте.   

Современный Реабилитационный центр является активным участников экологических и ветеринарных экспертиз, которые проводятся на территориях химических производств. В этих работах первое место занимают хищные птицы как вершина трофической пирамиды. В 2004-2005 гг. нами был проведен  ветеринарный мониторинг территории Северного Сахалина при помощи индикаторного вида тихоокеанского орлана. С целью работы с хищными птицами  нами был выстроен Реабилитационный центр  в котором мы  успешно применяем методики дрессировки хищных птиц применяемые при соколиной охоте. Так, в 2005-2006 гг., совместно с Государственным таможенным комитетом РФ, Шереметьевская таможня  нами был проведен  орнитологический мониторинг и реабилитация десяти ястребов тетеревятников в природный биотоп в Рязанской области. В 2008 г. для нужд ОАО «Аэропорт Внуково» в целях обеспечения безопасности полетов воздушных судов нами были подготовлены и переданы два восстановленных тетеревятника, до этого попавшие в руки человека в ослабленном состоянии. В 2014 г. нами был предложен и успешно применен новый метод выпуска хищных птиц (сипух) при помощи закрытого типа тентов которые продаются в широкой продаже для рыбаков. После этого мы неоднократно применяли такие тенты для выпуска ушастых сов, серых неясытей, обыкновенных пустельг  в самых различных биотопах. Наш опыт подхватили и другие реабилитологи хищных птиц, которые применяя наш способ, выпустили на волю обыкновенных пустельг и других хищников.  
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Введение

Водоросли являются активными деструкторами органического вещества. Мелкие по размеру водоросли (размером 4-20 мкм)  обладают высокой фотосинтетической и гетеротрофной активностью (Кузьменко, 1981; Садчиков, 1997). Их удельная гетеротрофная активность (в пересчете на единицу массы) значительно выше, чем более крупных водорослей.  Данная проблема является актуальной, так как раскрывает разные стороны экологической роли водорослей в природе. Однако таких исследований  в природных водоемах явно недостаточно. В связи с этим, цель нашей работы состояла в установлении роли разных размерных фракций фитопланктона (4-20 мкм и более 20 мкм)   в потреблении органического вещества. Такие работы проводились у нас в стране и за рубежом впервые.
Материалы и методы

 Эксперименты проводили на мезотрофном Можайском водохранилище (Московская область). В течение июля-сентября  с периодичностью три раза в месяц определяли потребление меченого по 14С низкомолекулярных органических веществ (гидролизата белка) фракциями фитопланктона размером 4-20 и более 20 мкм.  Параллельно в водоемах регистрировали видовой состав и биомассу тех же размерных групп фитопланктона.

   Пробы воды отбирали в поверхностном слое водоема (на глубине около  0,5 м), разливали в темные склянки,  добавляли 14С-гидролизат белка фирмы Amersham (США), из расчета, чтобы в склянке количество белка было около 30 мкг С/л (рассчитывали исходя из его концентрации, указанной в техническом паспорте препарата).  Сосуды экспонировали на глубине отбора проб в течение 8 ч.

   После экспозиции содержимое склянок фильтровали через фильтры 4 мкм, получали  результаты гетеротрофной активности всего фитопланктонного сообщества. 
Другую часть содержимое склянок фильтровали через мельничное сито 20 мкм методом обратной фильтрации. Затем полученную фракцию фильтровали через фильтр с порами 4 мкм. По разности между результатами радиоактивности всего фитопланктонного сообщества и фракцией 4-20 мкм получали величины радиоактивности фракции 4-20 мкм и более 20 мкм.  Подсчет радиоактивности образцов проводили на сцинтилляционном счетчике «Rackbeta 1217» (фирма LKB). (Садчиков, Козлов, 1993; Садчиков, Макаров, 1997, 2000; Садчиков, Остроумов, 2018 а,б,в). Потребление меченого РОВ водорослями и бактериями пересчитывали на один час.   Концентрация меченого легкоусвояемого РОВ составляла доли процента той, которая обычно наблюдается в водоемах (Кораблева, 1989), поэтому по интенсивности включения в клетки водорослей  меченого гидролизата белка  можно с некоторыми допущениями судить о деструкционных процессах, протекающих в водоемах.

 

Результаты

Можайское водохранилище относится к мезотрофному типу (с чертами эвтрофирования); в начале лета в планктоне преобладали диатомовые водоросли, криптофитовые, в июле и августе – цианобактерии и динофитовые водоросли. На долю динофитовых  в августе приходились до 90% биомассы фитопланктона. Прозрачность воды по диску Секки в течение сезона изменялась от 0.7 до 4.7 м, величины рН 8.0-9.9  (Каниковская, Садчиков, 1985; Садчиков, Каниковская, 1985).

 Численность бактерий в течение  исследованного периода изменялась от 0,7 до 3,7 млн. кл./мл, из которых в среднем на долю одиночных клеток приходилось около 90% бактерий, остальное – на долю колониальных  и  детритно-бактериальных ассоциаций (ДБА) (Садчиков, 1997; Ostroumov, Sadchikov,1918).   
В Можайском водохранилище одиночные и колониальные водоросли размером до 50 мкм составляли 42% общей массы фитопланктона. Более крупный фитопланктон (так называемый сетной фитопланктон) составлял в среднем 56% массы фитопланктона. А доля водорослей размером до 20 мкм, которые, как показали исследования, являются физиологически активной единицей сообщества, составляли небольшую часть общей массы фитопланктона – всего 2%.

 В Можайском водохранилище на долю фракции размером до 20 мкм приходилось 22% продукции фитопланктонного сообщества. Доля сетного фитопланктона наоборот уменьшалась и, соответственно, составляла 61% продукции, однако, их удельная продукция была значительно ниже, чем более мелких водорослей. Водоросли размером 4-20 мкм обладали более высокой по сравнению с сетным фитопланктоном удельной продукцией: максимальные ее значения различались в 80-120 раз. Мелкие водоросли в середине вегетационного сезона удваивали свою численность в течение 2-3 суток (Садчиков, Каниковская, 1984; Садчиков, Макаров, Максимов, 1995).

Таблица 1

Потребление меченого по 14С органического вещества фракцией водорослей размером 4-20 мкм (в процентах от внесенного в экспериментальные сосуды)

	Водоем
	Месяц
	Результаты (в %%)

	Можайское водохранилище (мезотрофный водоем)
	Июль
	15.4
	4.5
	7.8

	
	Август
	12.9
	17.5
	16.2

	
	Сентябрь
	5.4
	11.2
	7.9


     

Таблица 2

Потребление меченого по 14С органического вещества фракцией водорослей размером более 20 мкм (в процентах от внесенного в экспериментальные сосуды)

	Водоем
	Месяц
	Результаты (в %%)

	Можайское водохранилище (мезотрофный водоем)
	Июль
	4.3
	5.2
	13.0

	
	Август
	9.0
	8.9
	23.8

	
	Сентябрь
	8.0
	4.9
	5.4


В экспериментальные сосуды вносили меченый по 14С гидролизат белка в концентрации около 30 мкг С/л (см. методику), в конце опыта в экспериментальных сосудах  оставалось 0,1-0,4  мкг С/л  этого РОВ. Это показывает, что микроорганизмы  способны потреблять легкоусвояемое органическое вещество до ничтожно малых концентраций. Причем, интенсивность потребления РОВ зависит  не только от общего количества микроорганизмов и температуры среды, но и присутствия агрегированных бактерий и детрита (Садчиков, 2019). Причем это проявлялось в течение всех трех месяцев. Это можно объяснить высокой физиологической активностью агрегированных бактерий и мелких водорослей (размер 4-20 мкм) (Садчиков, Куликов, 1990; Садчиков, 2019).

  В течение исследованного периода значительная часть внесенного в экспериментальные сосуды меченого РОВ потреблялась сообществом фитопланктона (в основном мелкими фракциями) и бактериопланктона. По этим показателям  можно судить о деструкционных процессах, протекающих в водоемах. Наиболее активно потребление меченого РОВ осуществлялось в середине лета (в августе), чему способствовало интенсивное развитие организмов (водорослей и бактерий) в это время и прогрев воды,  а также поступление органического вещества в процессе жизнедеятельности водорослей.  
В мезотрофном водохранилище сообщество фито-и бактериопланктона потребляли от 9 до 91% внесенного в экспериментальные сосуды меченого гидролизата белка, а в среднем за летне-осенний период – 42.7%. (Садчиков, 2019; Садчиков, Остроумов, 2019). Фракция водорослей размером 4-20 мкм в июне в среднем потребляла 9% внесенного в экспериментальный сосуд меченого гидролизата белка, в июле 15.5%, а в августе – 8%. Сетной фитопланктон (размером более 20 мкм) в июне потреблял в среднем  7.5%, в июле 14%, в августе – 6% меченого РОВ (Табл. 1, 2).

Средние значения в потреблении органического вещества между этими фракциями водорослей различались незначительно, однако при пересчете на единицу биомассы, различия заметны значительно больше.

Отмирание водорослей (и соответственно увеличение в водоеме РОВ) способствовало увеличению гетеротрофной активности водорослей. В сентябре при понижении температуры воды утилизация  РОВ заметно снизилась  (около 9-11% от внесенного в сосуды меченого РОВ). Фракция водорослей размером 4-20 мкм (ее биомасса составляла 2% от общей массы фитопланктона) потребляла в течение исследованного периода в среднем от 8 до 16% РОВ. Причем наибольшие значения  приходились на август. Фитопланктон, доминировавший по биомассе в водоеме (т.е., размером более 20 мкм),  потреблял от 6 до 14% меченого РОВ. В сентябре при понижении температуры воды водоросли потребляли меченое РОВ менее интенсивно, чем в летнее время  (Табл. 1, 2).

Заключение

 Исследования показали, что водоросли активно потребляют легкоусвояемое органическое вещество, причем активными потребителями являются наиболее мелкие водоросли (размер 4-20 мкм), которые обладают высокой физиологической (фотосинтетической)  активностью. Так что сообщество фитопланктона является активным деструктором органического вещества. Отмечено, что водоросли, прижизненно выделяют легкоусвояемое органическое вещество,  которое  в дальнейшем потребляется сообществом микроорганизмов (Садчиков, Куликов, 1990).

   Водоросли не только потребляют органическое вещество, но и выделяют в среду свои метаболиты (органическое вещество) и тем стимулируют развитие микроорганизмов и потребление ими трудноусвояемого органического вещества (Садчиков, Макаров,1997).

   Среди водорослей наиболее высокой гетеротрофной активностью обладала фракция размером 4-20 мкм, несмотря на то, что в мезо- и эвтрофных водоемах на их долю приходилось 2-4% биомассы фитопланктона (Садчиков, 1997).  Летом (июль-август) при прогреве воды (а, соответственно, интенсивном развитии водорослей и бактерий) деструкционные процессы протекали более интенсивно, чем в другое время исследованного периода. Осенью с понижением температуры воды понизилась гетеротрофная активность организмов.
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В 2018 году во второй раз полевая практика студентов биологического факультета БашГУ прошла на спортивно-оздоровительной базе «Кульчум» в Ермекеевском районе Башкортостана – 5 км северо-западнее с. Зингереево. База находится в остепненной зоне: разнотравье, очагами смешанный лес, пойма ручья, сельхозугодья, небольшой заполненный водой карьер. 

Материал по фауне беспозвоночных собран 25-30 июня 2018 года. В период сборов ежедневно шли кратковременные дожди; температура воздуха была ниже среднегодовых показателей. Методы сбора – ручной, ловушки Барбера (отработано 15 ловушко-суток). Исследована площадь 0,5 кв.км.

В данной работе приводится список видов жуков. Систематика дана по сайту http://www.faunaeur.org. Виды внутри семейства приводятся по алфавиту; дана сквозная нумерация. В процессе определения использовали определители (Определитель…, 1965; Хабибуллин, Муравицкий, 2011) и интернет-ресурсы.

Приведено количество экземпляров в коллекции. Относительное обилие видов можно оценить по шкале Ю.А. Песенко (цит. по: Дунаев, 1997), отталкиваясь от объема коллекции (N=381): 1 балл (вид считается встречающимся единично) – от 1 до 3 экземпляров (N0,2), 2 балла (вид имеет малое относительное обилие) – от 4 до 10 (N0,4), 3 балла (среднее относительное обилие) – от 11 до 35 (N0,6), 4 балла (много/обычен) – от 36 до 115 (N0,8), 5 баллов (очень много/массово) – более 115 экземпляров. Исходя из природоохранных соображений более 15 экземпляров одного и того же вида не изымалось, поэтому в качестве массовых на нашем материале можно  считать виды, представленные более чем 10 экземплярами, а обычными – более пяти.
Новые для фауны Башкортостана виды, дополняющие Каталог животных Башкортостана (Баянов и др., 2015) и не представленные в обновлениях (см., напр., Хабибуллин, 2019), отмечены знаком * (один вид).

Отряд Coleoptera – Жуки

Семейство Carabidae – Жужелицы
1. Amara (Curtonotus) fodinae Mannerheim, 1825 – 1 экз.

2. Broscus cephalotes (Linnaeus, 1758) – 1 экз.

3. Calosoma (Calosoma) inquisitor (Linnaeus, 1758) – 1 экз.

4. Calosoma (Campalita) auropunctatum (Herbst, 1784) – 1 экз.

5. Carabus (Carabus) granulatus Linnaeus, 1758 – 1 экз.

6. Carabus (Oreocarabus) hortensis Linnaeus, 1758 – 1 экз.

7. Carabus (Pachycranion) schoenherri Fischer von Waldheim, 1822 – 2 экз.

8. Carabus (Tachypus) cancellatus Illiger, 1798 – 3 экз.

9. Carabus (Tomocarabus) convexus Fabricius, 1775 – 1 экз.

10. Chlaeniellus vestitus (Paykull, 1790) – 2 экз.

11. Harpalus (Harpalus) hirtipes (Panzer, 1796) – 2 экз.

12. Harpalus (Harpalus) zabroides Dejean, 1829 – 1 экз.
13. Poelicus (Poelicus) cupreus (Linnaeus, 1758 – 2 экз.
14. Poelicus (Poelicus) versicolor (Sturm, 1824) – 1 экз.
15. Polistichus connexus (Geoffroy in Fourcroy, 1785) – 1 экз.
16. Pseudoophonus (Pseudoophonus) rufipes (De Geer, 1774) – 7 экз. (обычен)
17. Pterostichus (Bothriopterus) oblongopunctatus (Fabricius, 1787) – 2 экз.
18. Pterostichus (Morphnosoma) melanarius (Illiger, 1798) – 4 экз.
19. Pterostichus (Platysma) niger (Schaller, 1783) – 1 экз.
20. Pterostichus (Pseudomaseus) anthracinus (Illiger, 1798) – 2 экз.
Семейство Dytiscidae – Плавунцы
21. Dytiscus marginalis (Linnaeus, 1758) – Окаймленный плавунец – 1 экз.
Семейство Histeridae – Жуки-карапузики

22. Hister bissexstriatus Fabricius, 1801 – 1 экз.
Семейство Staphylinidae

23. Paederus (Paederus) riparius (Linnaeus, 1758) – Береговой стафилин – 1 экз.
24. Staphylinus erythropterus Linnaeus, 1758 – 1 экз.
Семейство Silphidae – Мертвоеды

25. Dendroxena XE "Dendroxena"  quadrimaculata (Scopoli, 1772) – Четырехточечный мертвоед – 1 экз.

26. Oiceoptoma XE "Oiceoptoma"  thoracicum (Linnaeus, 1758) – 2 экз.
27. Phosphuga XE "Phosphuga"  atrata (Linnaeus, 1758) – 5 экз.
28. Silpha XE "Silpha"  carinata (Herbst, 1783) – Ребристый мертвоед – 2 экз.

29. Silpha obscura (Linnaeus, 1758) – Темный мертвоед – 9 экз. (массово)
30. Silpha tristis Illiger, 1798 – 1 экз.
Семейство Lucanidae – Рогачи
31. Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758) – Рогачик обыкновенный – 10 экз. (обычен)
32. Platycerus caraboides (Linnaeus, 1758) – Жужелицевидный рогачик – 2 экз.

33. Sinodendron XE "Sinodendron"  cylindricum (Linnaeus, 1758) – Однорогий рогач – 6 экз.
Семейство Geotrupidae – Навозники

34. Esymus merdarius (Fabricius, 1775) – 1 экз.
Семейство Rutelidae – Хлебные жуки и хрущики
35. Anisoplia (Anisoplia) brenskei Reitter, 1889 – 1 экз.
36. Anisoplia (Anisoplia) agricola (Poda, 1761) – Кузька-крестоносец – 3 экз.

37. Anisoplia XE "Anisoplia"  (Autanisoplia) austriaca (Herbst, 1783) – Хлебный жук, кузька – 6 экз.
38. Chaetopteroplia XE "Chaetopteroplia"  segetum (Herbst, 1783) – Полевой хрущ, красун – 1 экз.
Семейство Scarabaeidae – Пластинчатоусые
39. Copris XE "Copris"  lunaris (Linnaeus, 1758) – Лунный копр – 3 экз.
Семейство Melolonthidae – Хрущи
40. Amphimallon XE "Amphimallon"  solstitiale (Linnaeus, 1758) – Июньский хрущ – 7 экз.
41. Melolontha XE "Melolontha"  hippocastani (Fabricius, 1801) – Восточный майский хрущ – 1 экз.
Семейство Aphodiidae – Навознички
42. Chilothorax melanostictus (W. Schmidt, 1840) – 1 экз.
Семейство Cetoniidae – Бронзовки
43. Cetonia XE "Cetonia"  aurata (Linnaeus, 1761) – Золотистая бронзовка – 10 экз. (обычна)
44. Oxythyrea XE "Oxythyrea"  funesta (Poda, 1761) – Вонючая бронзовка – 3 экз.

45. Protaetia (Cetonischema) aeruginosa (Linnaeus, 1767) – 1 экз.

46. Protaetia (Netocia) cuprea metallica (Herbst, 1782) – Металлическая бронзовка – 2 экз.

47. Trichius fasciatus (Linnaeus, 1758) – 2 экз.
Семейство Dynastidae – Жуки-носороги
48. Oryctes nasicornis (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
Семейство Elateridae – Щелкуны

49. Agriotes obscurus (Linnaeus, 1758) – Темный щелкун – 1 экз.

50. Agriotes sputator (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
51. Agrypnus XE "Agrypnus"  murinus (Linnaeus, 1758) – Серый щелкун – 1 экз.
52. Ampedus (Ampedus) pomonae (Stephens, 1830) – 1 экз.

53. Athous (Athous) haemorrhoidalis (Fabricius, 1801) – Картофельный щелкун – 1 экз.
54. Hemicrepidius niger (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
55. Melanotus crassicollis (Erichson, 1841) – 2 экз.
56. Prosternon XE "Prosternon"  tessellatum (Linnaeus, 1758) – Мозаичный щелкун – 1 экз.
57. Selatosomus aeneus (Linnaeus, 1758) – Блестящий щелкун – 1 экз.
Семейство Lampyridae – Светляки
58. Lampyris noctiluca (Linnaeus, 1767) – 1 экз.
Семейство Cantharidae – Мягкотелки
59. Cantharis fusca Linnaeus, 1758 – 1 экз.
60. Cantharis livida (Linnaeus, 1758) (var. rufipes) – 2 экз.

61. Cantharis pellucida (Fabricius, 1792) – Яркая мягкотелка – 4 экз.

62. Cantharis rustica (Fallen, 1807) – Деревенская мягкотелка – 3 экз. 
Семейство Dermestidae – Кожееды
63. Anthrenus (Anthrenus) scrophulariae (Linnaeus, 1758) – Норничниковый кожеед – 1 экз.

64. Dermestes (Dermestes) lardarius Linnaeus, 1758 – Ветчинный кожеед – 1 экз.
Семейство Buprestidae – Златки
65. Dicerca XE "Dicerca"  (Dicerca) alni (Fischer, 1824) – 2 экз.
66. Dicerca (Dicerca) furcata (Thunberg, 1787) – 1 экз.
Семейство Erotylidae – Грибовики
67. Triplax aenea (Schaller, 1783) – 1 экз.
68. Mycetophagus (Mycetophagus) quadripustulatus (Linnaeus, 1761) – 1 экз.
Семейство Coccinellidae – Божьи коровки
69. Adalia XE "Adalia"  bipunctata (Linnaeus, 1758) – Двуточечная адалия (typica – 1 экз.)

70. Adalia decempunctata (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
71. Calvia quatuordecimguttata Linnaeus, 1758 – 14-пятнистая кальвия – 1 экз.
72. Ceratomegilla undecimnotata D. H. Schneider, 1792 – 3 экз.
73. Coccinella (Coccinella) septempunctata Linnaeus, 1758 – Семиточечная коровка –  10 экз. (массово)
74. Coccinula quatuordecimpustulata (Linnaeus, 1758) – 14-пятнистая кокцинула – 3 экз.
75. Halyzia XE "Halyzia"  sedecimguttata (Linnaeus, 1758) – 16-пятнистая хализия – 3 экз.
76. Oenopia XE "Oenopia"  conglobata (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
77. Propylea XE "Propylea"  quatuordecimpunctata (Linnaeus, 1758) – 14-точечная коровка – 6 экз. (обычна)

78. Psyllobora XE "Psyllobora"  vigintiduopunctata (Linnaeus, 1758) – 22-точечная коровка – 8 экз. (обычна)
79. Vibidia XE "Vibidia"  duodecimguttata (Poda, 1761) – 12-пятнистая вибидия – 2 экз.
Семейство Meloidae – Нарывники
80. Alosimus XE "Alosimus"  syriacus (Linnaeus, 1758) – Шпанка-красношейка – 8 экз. (обычна)

81. Cerocoma schaefferi (Linnaeus, 1758) – 7 экз.
82. Lytta vesicatoria (Linnaeus, 1758) – Шпанская мушка – 2 экз.
Семейство Tenebrionidae – Чернотелки
83. Blaps halophila (Fischer de Waldheim, 1820) – Степной медляк – 10 экз. (массово)
84. Bolitophagus XE "Bolitophagus"  reticulatus (Linnaeus, 1767) – 2 экз.
85. Cteniopus sulphureus (Linnaeus, 1767) – 1 экз.
86. Diaperis XE "Diaperis"  boleti (Linnaeus, 1758) – 2 экз.

87. Lagria XE "Lagria"  hirta (Linnaeus, 1758) – Обыкновенная мохнатка – 5 экз.

88. Lagria laticollis (Motschulsky, 1860) – 1 экз.
89. Opatrum sabulosum (Linnaeus, 1761) – Песчаный медляк – 1 экз.

90. Tenebrio XE "Tenebrio"  molitor (Linnaeus, 1758) – Большой мучной хрущак – 1 экз.

91. Tenebrio obscurus Fabricius, 1792 – 1 экз.
92. Upis XE "Upis"  ceramboides (Linnaeus, 1758) – Лесная, или усачевидная чернотелка – 5 экз.
Семейство Mordellidae – Шипоноски
93. Tomoxia bucephala (Costa, 1854)* – 1 экз.

94. Mordella aculeata Linnaeus, 1758 – 1 экз.
95. Mordellistena sp. – 2 экз.
Семейство Oedemeridae – Узконадкрылки
96. Chrysanthia viridissima (Linnaeus, 1758) – 2 экз.
97. Oedemera XE "Oedemera"  femorata (Scopoli, 1763) – 2 экз.
98. Oedemera podagrariae (Linnaeus, 1767) – 1 экз.
99. Oedemera virescens (Linnaeus, 1767) – 5 экз.
Семейство Cerambycidae – Усачи

100. Agapanthia XE "Agapanthia"  dahli (Richter, 1821) – Подсолнечниковый усач – 2 экз.

101. Agapanthia villosoviridescens (De Geer, 1775) – Зонтичный усач  – 2 экз.

102. Agapanthia violacea (Fabricius, 1775) – 1 экз.
103. Brachyta XE "Brachyta"  interrogationis (Linnaeus, 1758) – Цветочный усач – 5 экз.

104. Callidium violaceum (Linnaeus, 1758) – Плоский фиолетовый усач – 3 экз.

105. Chlorophorus herbstii (Brahm, 1790) – 1 экз.
106. Leptura quadrifasciata (Linnaeus, 1758) – Четырехполосый усач – 1 экз.

107. Lepturalia XE "Lepturalia"  nigripes (De Geer, 1775) – Черноногий усач – 4 экз.
108. Macroleptura XE "Macroleptura"  thoracica (Creutzer, 1799) – 1 экз.
109. Monochamus sutor (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
110. Mоnochamus galloprovincialis (Olivier, 1795) – 1 экз.
111. Necydalis major Linnaeus, 1758 – 1 экз.
112. Opsilia coerulescens (Scopoli, 1763)  – 1 экз.
113. Phytoecia XE "Phytoecia"  cylindrica (Linnaeus, 1758) – 1 экз.

114. Prionus XE "Prionus"  coriarius (Linnaeus, 1758) – Усач-кожевник (пильчатый усач) – 1 экз.

115. Rhagium (Megarhagium) mordax (De Geer, 1775) – Чернопятнистый рагий – 3 экз.
116. Rutpela XE "Rutpela"  maculata (Poda, 1761) – Пятнистый усач – 1 экз.
117. Saperda scalaris (Linnaeus, 1758) – Мраморный скрипун – 1 экз.

118. Stenocorus XE "Stenocorus"  meridianus (Linnaeus, 1758) – Европейский усач  – 1 экз.
119. Stenurella melanura (Linnaeus, 1758) – Чернозадый усач – 4 экз.
120. Theophilea subcylindricollis Hladil, 1988 – 1 экз.
121. Xylotrechus rusticus (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
Семейство Chrysomelidae – Листоеды

122. Bruchus XE "Bruchus"  pisorum (Linnaeus, 1758) – Гороховая зерновка – 1 экз.
123. Chrysolina (Chrysolina) staphylaea (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
124. Chrysolina (Fastuolina) fastuosa (Scopoli, 1763) – 1 экз.

125. Chrysolina (Euchrysolina) graminis (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
126. Chrysolina (Erythrochrysa) polita (Linnaeus, 1758) – 1 экз.

127. Clytra laeviuscula Ratzeburg, 1837 – 1 экз.

128. Clytra quadripunctata (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
129. Cryptocephalus (Cryptocephalus) anticus Suffrian, 1848 – 1 экз.
130. Cryptocephalus (Cryptocephalus) aureolus Suffrian, 1847 – 1 экз.
131. Cryptocephalus (Cryptocephalus) flavipes Fabricius, 1781 – 1 экз.
132. Cryptocephalus (Cryptocephalus) sericeus (Linnaeus, 1758) – Шелковистый скрытоглав – 4 экз.

133. Cryptocephalus (Cryptocephalus) bipunctatus (Linnaeus, 1758) – Двухточечный скрытоглав – 1 экз.
134. Galeruca tanaceti (Linnaeus, 1758) – 7 экз. (обычна)
135. Labidostomis XE "Labidostomis"  cyanicornis Germar, 1822 – 1 экз.
136. Leptinotarsa XE "Leptinotarsa"  decemlineata (Say, 1824) – Колорадский жук – 2 экз.

137. Lilioceris merdigera (Linnaeus, 1758) – Луковая трещалка – 1 экз.

138. Oulema gallaeciana (Heyden, 1879) – 1 экз.
139. Podagrica menetriesi (Faldermann, 1837) – 1 экз.

140. Smaragdina XE "Smaragdina"  salicina (Scopoli, 1763) – 1 экз.
Семейство Lycidae – Краснокрылы

141. Lygistopterus sanguineus (Linnaeus, 1758) – 4 экз.
Семейство Cleridae – Пестряки

142. Trichodes XE "Trichodes"  apiarius (Linnaeus, 1758) – Пчелиный пестряк (пчеложук) – 1 экз.
Семейство Byturidae – Малинные жуки
143. Byturus tomentosus (De Geer, 1774) – Малинный жук – 3 экз.
Семейство Curculionidae – Слоники

144. Ceutorhynchus sp. – 1 экз.
145. Cionus olivieri Rosenschold, 1838 – 1 экз.
146. Cleonis XE "Cleonis"  pigra (Scopoli, 1763) – 2 экз.
147. Eusomus XE "Eusomus"  ovulum (Germar, 1824) – 4 экз.
148. Larinus (Phyllonomeus) planus (Fabricius, 1792) – 1 экз.
149. Larinus (Phyllonomeus) sturnus (Schaller, 1783) – Чертополоховый ларин – 6 экз.

150. Lixus (Eulixus) iridis Olivier, 1807 – 3 экз.
151. Miarus ajugae (Herbst, 1795) – 1 экз.
152. Otiorhynchus (Cryphiphorus) ligustici (Linnaeus, 1758) – Большой люцерновый долгоносик – 1 экз.

153. Otiorhynchus (Otiolehus) tristis (Scopoli, 1763) – 1 экз.
154. Phyllobius (Dieletus) argentatus (Linnaeus, 1758) – 3 экз.
155. Phyllobius (Metaphyllobius) pomaceus Gyllenhal, 1834 – Крапивный долгоносик – 1 экз.

156. Phyllobius (Pterygorrhynchus) maculicornis Germar, 1824 – 4 экз. 
157. Phyllobius (Dieletus) argentatus (Linnaeus, 1758) – 1 экз.
158. Polydrusus (Eustolus) pterygomalis Baheman, 1840– 1 экз.

159. Polydrusus (Eudipnus) mollis (Strom, 1768) – 4 экз.

160. Polydrusus (Polydrusus) tereticollis (De Geer, 1775) – 1 экз.
161. Pseudocleonus (Pseudocleonus) cinereus (Schrank, 1781) – 6 экз. (обычен)
162. Sibinia (Sibinia) viscariae (Linnaeus, 1761) – 2 экз.
163. Sibinia (Sibinia) pellucens (Scopoli, 1772) – 4 экз.
164. Sitona humeralis Stephens, 1831 – 1 экз.
165. Tanymecus palliatus (Fabricius, 1787)  – 2 экз.
Таким образом, обработанный материал по жесткокрылым базы Кульчум насчитывает 165 видов и дополняет данные за 2017 год (Хабибулин, 2018). По мере обработки сборов 2020 года видовой список жуков будет расширен.
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Kaefer der Welt https://www.kaefer-der-welt.de/index.htm 
КРАТКИЕ ЗАМЕТКИ

Поступило в редакцию 27.02.2020 г.
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К питанию волка Canis lupus в Башкирии
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Биологию волка (и мало кто с этим не согласится) изучают по всему миру, где он только водится. Научных работ про него – тысячи. Однако нельзя сказать, что везде и во все времена года, этот хищник поедает только одни и те же корма. Логично предположить, что он съедает всех, с кем может справиться, – от землероек, до лосей. Но очень хочется, всё-таки конкретных знаний, а не предположений. Поэтому, когда к нам привезли волка из северной части Мечетлинского района, мы произвели вскрытие желудка. 

Наши надежды на обнаружение мелких зверьков не оправдались. Всё содержимое состояло только из останков косули. Форма содержимого имело форму сплюснутого конуса (рис. 1).
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  Рис. 1. Форма содержимого желудка волка.   Рис. 2. Нога косули с копытом

                                           (фотографии автора)
Интересно, что волк проглотил и копыта (рис. 2). Поэтому выражение (относительно питания волка) «остались от козлика рожки, да ножки» – не соответствует действительности. Разгрызенная берцовая кость (рис. 3) говорит о силе волчьих челюстей.
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Рис. 3. Фрагменты большой берцовой кости косули (фото автора).

Таким образом, по крайней мере, на северо-востоке Башкирии, волки испытывают сильный голод; и ни зайцы, ни грызуны, ни мелкие хищники не являются даже второстепенным кормом, т.к. иначе волки не глотали бы конечности жертвы с копытами (ведь ни на пясти, ни на плюсне мяса нет вообще). И, что явно, волк проглотил копыта не «случайно с мясом», а от сильного голода.
Поступило в редакцию 05.03.2020 г.

                             Круги в воздухе в Башкирии
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Ранее мы писали про круги на льду озера в Уфимском районе в 2015 г. и на снегу в Благовещенском в 2017 г. (Валуев, 2018). Объяснений этим явлениям мы не нашли. В 2019 г. в Шаранском районе в окрестностях д. Базгиево мы проводили учёты животного мира. Никаких кругов в воздухе мы не замечали. Но вернувшись домой и став редактировать фотографии, – обнаружили на некоторых из них правильные мелкие круги (рис. 1 и 2).
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Рис. 1. Круг в воздухе, рядом с Diacrisia sannio (фото автора).

Эти круги состояли из нескольких концентрических кругов (рис. 2). Значит, их или соединяла прозрачная материя, или круги разных диаметров соединялись друг с другом, удерживаясь в одной плоскости взаимным притяжением. 
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Рис. 2. Увеличенный круг рис. 1.

Такие круги находились не только в воздухе, но и на растениях. Когда они находились на каплях росы, тогда, их можно было принять за фотоэффект светящейся капли. Но они находились и в воздухе (рис. 1). Ни дождя, ни тумана не было.
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Введение

В статье раскрывается изменение динамики обилия авифауны г. Уфы….

Материалы и методы

Результаты исследований

Заключение (Обсуждение)

В ходе исследований были выявлены закономерность и причины изменения обилия….
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