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УДК 598.2
К авифауне северо-восточных районов Башкирии

© Валуев В.А.
Институт экологической экспертизы и биоинформационных технологий.

Республика Башкортостан, Уфимский район, 450571, д. Юматово, ул. Парковая,
д. 36. 

E-mail: ValuyevVA@mail.ru  

Приведены обобщающие данные по обилию авифауны 8 северо-восточных районов Республики Башкортостан за 2003 и 2006 гг. Выявлено 117 видов птиц; из них 7,8% являются многочисленными и 25,9% – обычными видами. Обнаружено три вида, ранее не регистрировавшихся в Башкирии: певчий сверчок Locustella certhiola Pallas, 1811; серый снегирь Pyrrhula cineracea Cabanis, 1872 и каменная овсянка Emberiza buchanani Blyth, 1844.

Ключевые слова: авифауна, птицы, динамика, численность, Башкирия.

Введение

За всю историю изучения авифауны Башкирии, начиная с наблюдений С.Т. Аксакова в начале XIX в., северо-восток республики оказался не только самым малоизученным регионом республики, но, если говорить точно, – практически не исследованным. Всё, что нам известно из научных источников про орнитологические исследования в этом регионе, так это то, что весной 1976 г. здесь работал отряд В.Е. Фомина (Ильичёв, Фомин, 1988), а в первой половине июня 1994 г. на р. Ай провели наблюдения А.И. Шепель и В.А. Лапушкин (1974). Поэтому мы решили опубликовать результаты летних исследований, проведённых нами в этом регионе в 2003 и 2006 гг., т.к. они помогут расширить представление об авифауне северо-востока Башкирии. 

Материалы и методика

Исследованиями авифауны были охвачены Аскинский, Белокатайский, Дуванский, Караидельский, Кигинский, Мечетлинский, Нуримановский и Салаватский районы (рис. 1).
Наблюдения вели с использованием биноклей «Беркут» с семикратным увеличением. Чтобы данные были объективными, каждый маршрут прокладывался наугад – приезжали на место и шли вперёд, не задумываясь, по каким урочищам он пройдёт. Общая длина учётных пеших маршрутов составила 65 км   (33,5 км в 2003 г. и 31,5 в 2006 г.).
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Рис. 1. Северо-восточные районы Башкирии,  где проходили исследования в 2003 и 2006 гг.,

где: 1 – Аскинский, 2 – Караидельский, 3 – Нуримановский, 4 – Салаватский,

5 – Дуванский,6 – Мечетлинский , 7 – Кигинский, 8 – Белокатайский.

Учёты проводились по методике Ю.С. Равкина (1967). При расчёте обилия, применялся понижающий коэффициент (ПК), как дополнительный к этой методике инструмент (Валуев, 2004, 2017), представляющий собой отношение числа учётных маршрутов, на которых встретился данный вид, к числу всех учётных маршрутов, пройденных по исследуемой территории. Например, если количество вида по методике Ю.С. Равкина (1967) составляет 1 млн. особей, а встретилась эта птица на 20 маршрутах из 100, то, деля 1 млн. на 100, и умножая на 20, получаем 0,2 млн. особей. Этот коэффициент прошёл проверку по фактическому материалу, когда подсчитывалось реальное количество того или иного вида без применения каких-либо формул (Галиева, 2010). 

Количественная характеристика обилия хищных птиц даётся по шкале балльных оценок, предложенной нами (Валуев, 2007), остальных  – А.П. Кузякиным (1962); где «Мн» – многочисленный вид (10-100 особей/км²), «Об» – обыкновенный (1-10), «Р» – редкий (0,1-0,9), «Ор» – очень редкий (0,01-0,09), «Чр» – чрезвычайно редкий (0,001-0,009). Но т.к. есть виды, чьё обилие разнится с предложенными А.П. Кузякиным величинами в разы, мы предложили ввести добавочные категории (Валуев, 2019): «Ги» – на грани исчезновения (0,0001-0,0009) и «Ив» – практически исчезнувший вид (0,00001-0,00009). В данном случае мы исходим из площади Республики Башкортостан (143600 км²). При таком подходе, численность видов, чьё обилие находится в категории «Ги», для Башкирии находится в пределах 14-129 особей (7-65 пар), в категории «Ив» – в границах 1-13 (т.е. не более 7 пар). В таблице даны значения в пять знаков после запятой для однообразия таблицы, т.к. есть виды, чьё обилие составляет 0,00001 особи/км² (вынуждены это указывать, т.к. есть люди вопрошающие об этом). 
Порядок перечисления видов птиц в таблице приведён по А.И. Иванову (1976). 

Результаты исследований

В предлагаемой работе мы приводим обобщающие данные учётов 2003 г., результаты которых были опубликованы нами ранее (Валуев, 2004) и 2006 г., анализ которых не был проведён. Обилие видов, зарегистрированных на территории северо-восточных районов республики,  показывает, что к категории «практически исчезнувший вид» (Ив) относятся каменная овсянка и певчий сверчок. Но трагедии здесь нет никакой, т.к. эти виды являются залётными. И хотя виды из категории «На грани исчезновения» (Ги) отсутствуют (рис. 2), ситуацию по авифауне нельзя назвать положительной, т.к. в категориях «Редкий», «Очень редкий» и «Чрезвычайно редкий» – находятся 64,7% видов; т.е. 2/3 всей авифауны. 
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Рис. 2. Сопоставление категорий обилия по процентной величине от общей численности авифауны, где: Мн – многочисленный вид, Об – обыкновенный, Р – редкий, Ор – очень редкий, Чр – чрезвычайно редкий, Ги – на грани исчезновения, Ив – практически исчезнувший вид.

Особую озабоченность вызывает крайне низкая численность тетерева и речной крачки. При среднем обилии каждого из этих видов в северо-западных районах 0,13 особей/км², в северо-восточных эта величина составляет у тетерева 0,007; а у речной крачки – 0,005 особей/км² (Валуев, 2019а). Светлокрылая крачка в северо-восточном регионе была встречена только раз (вне учётов) в 2003 г. Следует отметить, что промышленные предприятия здесь практически отсутствуют, в то время как в северо-западном регионе они имеются (например, в городах Нефтекамск, Агидель, Дюртюли). Т.е. антропогенным влиянием на экологическую обстановку такую низкую численность не объяснить. Ландшафты и речная сеть обоих регионов сопоставимы. Пресс хищных птиц ничтожен; не встречены ни ястреба, ни орлы. Вполне вероятно, что они там обитают, но на фоне многочисленности канюка и полевого луня, обычности чёрного коршуна, ушастой совы, бородатой и серой неясытей, их обилие крайне низко. 

В связи с этим, нельзя не упомянуть о видовом составе трясогузок. Жёлтая трясогузка на северо-востоке Башкирии практически отсутствует (Валуев, Артемьев, 2006), в то время как в северо-западном регионе это обычный вид. Желтоголовая трясогузка в 2003 г. была обычна на юге Салаватского района, а в 2006 г. вообще не встречалась в регионе. А ведь это не менее 15 тыс. км²! 

Дубровник Emberiza aureola (Pallas, 1773), уже как десятилетие практически  исчезнувший с территории Башкирии, в начале века имел там обилие 0,23 особи/км²; т.е. пара на 10 км². Самец серого снегиря отловлен из стайки в окрестностях д. Соколки Белокатайского района 12 июля 2006 г. (окольцован ХА 241141 Moskwa). Т.к. стайка держалась на одном месте трое суток, то это говорит о его гнездовании в этой местности (Валуев и др., 2006, 2009). Позднее этот вид регистрировался в центре Башкирии – в окрестностях с. Первушино Кушнаренковского района в середине октября 2016 и 2018 гг.; и в Уфе – в середине ноября 2017 г. (Зернов, 2017) и в первой половине апреля 2018 г. (Загорская, 2018);

В таблице № 1 представлен видовой состав птиц северо-восточной области Башкирии, выявленный в 2003 и 2006 гг., с двумя показателями обилия: в столбце № 1– по методике Ю.С. Равкина (1967) и в столбце № 2 – с применением понижающего коэффициента (Валуев, 2004). Это сделано для возможности сравнения результатов исследований, проведённых по методике Ю.С. Равкина (1967) на соседних территориях другими исследователями. 

Таблица 1.

Видовой состав и его обилие
в северо-восточном регионе Башкирии за 2003 и 2006 гг.
	Наименование видов
	Среднее обилие без ПК по Ю.С. Равкину (1967) 
	Среднее обилие

с применением ПК

(Валуев, 2004)

	
	1
	2

	1. Серая цапля
	0,97821
	0,47054

	2. Кряква
	1,78343
	0,74703

	3. Чирок-трескунок
	0,53571
	0,05952

	4. Широконоска
	0,01429
	0,00159

	5. Чёрный коршун
	0,12464
	0,07145

	6. Канюк
	0,78704
	0,62325

	7. Полевой лунь
	0,41264
	0,23809

	8. Болотный лунь
	0,06893
	0,00806

	9. Пустельга
	0,03000
	0,00333

	10. Кобчик
	0,01214
	0,00135

	11. Перепел
	0,70057
	0,26192

	12. Тетерев
	0,03700
	0,00740

	13. Рябчик
	0,75500
	0,15100

	14. Коростель
	3,77257
	2,80842

	15. Серый журавль
	0,14243
	0,03130

	16. Малый зуёк
	2,05071
	0,68357


	17. Чибис
	1,59264
	0,50961

	18. Кулик-сорока
	0,29157
	0,09719

	19. Черныш
	0,37100
	0,07420

	20. Травник
	0,13821
	0,03071

	21. Перевозчик
	6,51650
	4,26920

	22. Кулик-воробей
	0,02000
	0,00200

	23. Бекас
	2,04686
	0,68229

	24. Малый веретенник
	0,04800
	0,00960

	25. Сизая чайка
	0,21036
	0,02337

	26. Озёрная чайка
	0,21486
	0,02387

	27. Светлокрылая крачка
	+
	–

	28. Речная крачка
	0,04707
	0,00523

	29. Сизый голубь
	0,01350
	0,00270

	30. Клинтух
	0,38921
	0,07765

	31. Вяхирь
	1,74929
	1,21994

	32. Горлица
	0,40114
	0,13371

	33. Кукушка
	1,14700
	0,82827

	34. Глухая кукушка
	0,02643
	0,00294

	35. Бородатая неясыть
	0,07300
	0,01460

	36. Серая неясыть
	0,07843
	0,01156

	37. Ушастая сова
	0,21486
	0,02387

	38. Мохноногий сыч
	0,03714
	0,00413

	39. Козодой
	0,04643
	0,00516

	40. Чёрный стриж
	0,95243
	0,38056

	41. Зимородок
	0,10800
	0,01200

	42. Вертишейка
	0,50686
	0,10110

	43. Желна
	0,42750
	0,17100

	44. Седой дятел
	0,19100
	0,07640

	45. Большой пёстрый дятел
	1,66457
	0,80964

	46. Малый пёстрый дятел
	1,36750
	0,30120

	47. Полевой жаворонок
	7,09100
	3,96713

	48. Береговая ласточка
	9,79329
	5,38916

	49. Жёлтая трясогузка
	0,29057
	0,04015

	50. Желтоголовая трясогузка
	0,20207
	0,02245

	51. Горная трясогузка
	0,51000
	0,05667

	52. Белая трясогузка
	15,11243
	13,08591

	53. Лесной конёк
	24,60693
	22,77772

	54. Жулан
	4,83571
	3,89521

	55. Зарянка
	0,95443
	0,22247

	56. Соловей
	4,36907
	3,12126

	57. Варакушка
	1,40700
	0,30800

	58. Горихвостка-лысушка
	3,21564
	2,37588

	59. Луговой чекан
	9,51336
	4,97405

	60. Черноголовый чекан
	0,54450
	0,21780

	61. Обыкновенная каменка
	0,08850
	0,01770

	62. Чёрный дрозд
	0,24786
	0,05508

	63. Рябинник
	9,09279
	6,83927

	64. Белобровик
	4,04636
	2,21018

	65. Певчий дрозд
	0,82400
	0,43413

	66. Деряба
	0,25500
	0,02833

	67. Речной сверчок
	0,88557
	0,29519

	68. Певчий сверчок
	0,00007
	0,00001

	69. Сверчок
	0,71500
	0,14300

	70. Барсучок
	0,92107
	0,20468

	71. Индийская камышевка
	0,14300
	0,02860

	72. Садовая камышовка
	9,55300
	6,89867

	73. Болотная камышовка
	3,74807
	2,18152

	74. Пересмешка
	0,81621
	0,17729

	75. Бормотушка
	5,98850
	5,98850

	76. Садовая славка
	8,57950
	6,38860

	77. Черноголовая славка
	1,85871
	0,41209

	78. Серая славка
	11,64164
	8,54810

	79. Весничка
	3,17607
	1,39412

	80. Теньковка
	3,02200
	1,71484

	81. Пеночка-трещотка
	0,66436
	0,22592

	82. Зелёная пеночка
	4,02850
	2,41710

	83. Серая мухоловка
	4,88307
	3,15331

	84. Мухоловка-пеструшка
	8,99664
	6,87294

	85. Ополовник
	24,16393
	13,27226

	86. Ремез
	0,85929
	0,09548

	87. Пухляк
	13,54607
	13,18124

	88. Московка
	0,18400
	0,03680

	89. Большая синица
	10,12229
	7,50859

	90. Лазоревка
	0,56800
	0,34080

	91. Поползень
	1,32686
	0,46867

	92. Пищуха
	1,37200
	0,54880

	93. Обыкновенная овсянка
	16,47736
	14,24747

	94. Каменная овсянка
	0,00007
	0,00001

	95. Садовая овсянка
	1,43736
	0,31745

	96. Дубровник
	1,89607
	0,22645

	97. Камышовая овсянка
	1,09514
	0,18084

	98. Зяблик
	17,84621
	13,95462

	99. Юрок
	1,17000
	0,13000

	100. Зеленушка
	3,39229
	2,65869

	101. Чиж
	1,27571
	0,14175

	102. Щегол
	7,61650
	4,89417

	103. Коноплянка
	1,48857
	0,56623

	104. Чечевица
	18,34971
	14,39764

	105. Клёст-еловик
	1,44671
	0,24217

	106. Серый снегирь
	0,32900
	0,06580

	107. Дубонос
	0,07300
	0,01460

	108. Домовый воробей
	0,10650
	0,02130

	109. Полевой воробей
	1,75936
	0,51506

	110. Скворец
	8,08793
	1,58879

	111. Иволга
	7,98857
	6,06311

	112. Сойка
	0,12457
	0,02662

	113. Сорока
	0,36564
	0,15469

	114. Галка
	0,42250
	0,04694

	115. Грач
	0,17750
	0,03550

	116. Серая ворона
	1,90164
	0,97527

	117. Ворон
	1,72243
	0,81343


Из 10 хищных птиц, шесть (60% от всех хищных видов) находятся в категориях «Многочисленный» (канюк и полевой лунь) и «Обычный» (чёрный коршун, бородатая и серая неясыти, ушастая сова). 

Малый веретенник Limosa lapponica (L., 1758), залетая случайно на территорию Башкирии, не держится какого-либо одного пути, а летит как придётся. Об этом говорят координаты его находок: две встречи на северо-западе республики (1974 и 1990 гг.), одна – в центре Башкирии (Кушнаренковском районе, рядом с Уфой) в 2000 г. (Валуев, 2008) и, в нашем случае, – на северо-восточной границе республики в 2006 году. 

Кулик-сорока Haematopus ostralegus (L., 1758), внесённый во все Красные книги Республики Башкортостан в северо-восточных районах республики чувствует себя хорошо. Хоть его обилие и составляет 0,097 особей/км² (≈ 0,1), не надо забывать, что данная величина указывает на распространение по всей исследуемой территории. А т.к. кулик-сорока приурочен только к водоёмам, то в этих биотопах, он на северо-востоке обычен. Причём,  чётко прослеживается падение его  обилия от севера республики к её югу (Валуев, 2006).
Обсуждение

Авифауна северо-восточного региона Башкирии, который хоть и является лесостепью, как и большинство территории Предуралья, отличается от остальной авифауны этой территории как видовым составом, так и его обилием. Общее среднее обилие авифауны в летний период составляет с применением понижающего коэффициента (ПК) – 230,9 особей/км²; без его применения (только по методике Ю.С. Равкина), – 348,4 особей/км². Обращает на себя внимание малое количество видов отрядов Гусеобразные и Ржанкообразные. Видимо, это объясняется или малым количеством стоячих водоёмов, или устоявшимися пролётными путями. 
Очевидно, что исследования,  проведённые только в июне и июле, не могут показать всё разнообразие птиц региона. Поэтому требуются экспедиции и в другие сезоны. 
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Коноплянка Acanthis cannabina – теперь уже постоянно

зимующий вид Башкирии

Валуев В.А.
Институт экологической экспертизы и биоинформационных технологий.

Республика Башкортостан, Уфимский район, 450571, д. Юматово, ул. Парковая,
д. 36. 

E-mail: ValuyevVA@mail.ru  

Коноплянка дополнила список видов, которые стали стабильно оставаться в Башкирии на зиму. Отмечена стая около 100 особей, державшаяся с января более месяца в окрестностях Уфы.
Ключевые слова: коноплянка, птицы, динамика, численность, Башкирия.

Введение

Факты, свидетельствующие об изменении состава авифауны Башкирии из-за расширения ареала вида или изменения его статуса пребывания на территории республики, в основном, стали появляться в XXI столетии. Выявлены виды, которые были залётными, а стали оседлыми, считались перелётными, а стали зимующими. По всей видимости, коноплянка пополнила их число.
Материалы и методика

Наблюдения проводились в селе Юматово Уфимского района Республики Башкортостан с конца января 2021 года. Они велись с использованием бинокля «Levenhuk» с 25-кратным увеличением и фотоаппарата Nikon с длиннофокусным объективом NIKKOR125× WIDE OPTICAL ZOOMED VR 4,3-539 mm; Equiv. 135, 24-3000 mm. 

Результаты исследований

Первое упоминание о пребывании коноплянки в зимний период на территории Башкирии было сделано Д.А. Зерновым (2016). Автор указывал на регистрацию одиночных особей в 2001 и 2005 годах; а зимой 2013, 2015 и 2016 гг. он наблюдал уже стайки по 10-15 птиц. Позже он сообщал, что 4 ноября 2019 г. он встретил в Уфе группу из четырёх особей. Из этих наблюдений Д.А. Зернов заключил, что коноплянку уже можно считать частично оседлым видом.
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Рис. 1.  Коноплянки в с. Юматово 1.02.2021 г. (фото автора).
Наши наблюдения зимой 2021 г. показали, что стайка птиц численностью более 80 особей ежедневно с начала января прилетала к вечеру в село и ночевала в кронах елей, высаженных по одной из улиц. Птицы держались одной стайкой, прилетая в село к пяти часам вечера на одни и те же ели. Дружно вспорхнув, они делали 5-8 кругов диаметром 100-200 м на высоте 10-20 м и усаживались в верхние части крон елей (рис. 1). Так они себя вели до наступления темноты. 

Следует упомянуть о том, что в селе имеются старые посадки лиственницы и сосны. На околице села расположена смешанная роща берёзы, лиственницы и сосны площадью 2-3 га. Вокруг село окружает широколиственный лес. Что заставляет коноплянок ночевать именно на елях, осталось загадкой. Какой-то свет могут пролить наблюдения за питанием этих птиц. Они постоянно, как казалось, исследовали ветви елей в поисках пищи. Естественно возникал вопрос, – неужели за месяц такая стайка не «просмотрела» десяток елей? Что там могло остаться? Один из снимков (рис. 2 и 2а), зафиксировавший в удачном ракурсе кормящуюся птицу, показал, что она брала клювом хвоинку ели. Может быть, именно этим и обусловлено притяжение коноплянки к этому виду деревьев. Птицы используют ели не только для укрытия. Ведь в более длинной хвое сосны вероятности укрыться для такой мелкой птицы больше.
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Рис. 2 и 2а. Коноплянки «кусают» хвою ели.

Обсуждение

В последние годы пичужники (люди занимающиеся содержанием и отловом птиц) Башкирии всё чаще сообщают о встречах коноплянки в зимнее время. Кто встречает одиночных птиц, кто стайки в 10-15 особей. С начала января в окрестностях г. Уфы (54º36′ с.ш.) стая в более чем 80 особей наблюдалась больше месяца. Т.к. наиболее южная часть республики лежит на широте 51º33′ с.ш. (расстояние между этими точками составляет около 340 км), то это уже делает верным предположение о становлении осёдлости коноплянки на территории Башкирии. 

Поэтому мнение Д.А. Зернова (2019) о том, что «зеленушку и коноплянку можно уже считать частично оседлыми видами», будет правильно дополнить узаконением статуса «оседлый» (вместо «частично оседлый»).
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Окрестности села Кага Белорецкого р-на Республики являются прилегающей территорией к Башкирскому государственному заповеднику, где с 1987 по 2014 гг. проводились ежегодные зимние учеты в рамках программы мониторинга зимующих птиц «Евроазиатский Рождественский учет» («Parus») (Преображенская, Полежанкина, 2015). В 2002 г. зимние исследования птиц окрестностей Каги проводили А.В. Федотов и М.Г. Михайлова (2004). Мы исследовали  территорию в радиусе 5 км от села с 1 по 4 января 2021 г. 
Методика исследований
Исследования проходили по методике маршрутного учета Ю.С. Равкина (1967); при подсчете обилия использовали понижающий коэффициент В.А. Валуева (2004, 2006, 2017). Оценка обилия осуществлялась по шкале А.П. Кузякина (1962), для хищных птиц – по методике В.А. Валуева (2007). По замерзшим руслам рек Белая и Кага, а так же горным лесным и пойменным  участкам с 1 по 4 января пройдено 20,5 км. В таблицах списки встреченных видов представлены по А.И. Иванову (1976).

Результаты исследований
За 4 дня на исследуемой территории мы наблюдали 17 видов птиц (табл. 1), причем более 80 % от общего количества встреченных видов (14) регистрировалось на территории села. В эту зиму не было встречено свиристелей и рябинников, которые наблюдались в прошлые зимы. В окрестностях села встречено более 50 % от общего количества встреченных видов (8). 

По данным Федотова А.В. и Михайловой М.Г. (2004), на исследуемой территории в 2002 г. обитало около 30 видов птиц, из которых 24 относятся к отряду Воробьинообразных (табл.3). Наибольшее количество видов было встречено авторами в речных поймах (21 вид). По их данным здесь были многочисленны чижи, пухляки, ополовники, снегири и свиристели. В селе чаще всего встречались домовой и полевой воробьи, снегирь и большая синица (Федотов, Михайлова, 2004). В лесных сообществах авторами отмечено по 9 видов, из которых в смешанном лесу наибольшую численность имели клёст-еловик, ополовник, большой пёстрый дятел, в сосняках – клёст-еловик, большой пёстрый дятел и желтоголовый королёк.
Из данного количества видов мы встретили лишь половину. Но нам встретились и виды, ими не зарегистрированные. Это перепелятник и оляпка (белую цаплю можно не считать ввиду нетипичного ее пребывания на данной территории).

Таблица 1.

Список видов птиц, встреченных 1-4 января 2021 г. на территории с. Кага  и в его окрестностях

	№
	Вид
	Среднее обилие
(особь/км²) без ПК
	Среднее обилие 
(особь/км²) с ПК

	1
	Большая белая цапля  Egretta alba 
	0,5
	0,1

	2
	Перепелятник  Accipiter nisus
	0,5
	0,1

	3
	Сизый голубь Columba livia
	4,8
	2,4

	4
	Седой дятел  Picus canus
	0,5
	0,1

	5
	Большой пестрый дятел  Dendrocopos major
	1,0
	0,3

	6
	Оляпка Cinclus  cinclus
	0,5
	0,1

	7
	Ополовник Aegithalos caudatus
	2,5
	0,6

	8
	Пухляк Parus montanus
	1,5
	0,8

	9
	Большая синица Parus major
	14,0
	14,0

	10
	Поползень Sitta europea
	0,5
	0,1

	11
	Урагус Uragus sibiricus
	1,0
	0,3

	12
	Снегирь Pyrrhula pyrrhula
	1,0
	0,3

	13
	Домовый воробей Passer domesticus
	17,5
	8,8

	14
	Полевой воробей Passer montanus
	10,0
	2,5

	15
	Сорока Pica pica
	3,3
	3,3

	16
	Серая ворона Corvus cornix
	2,0
	1,0

	17
	Ворон Corvus corax
	5,3
	5,3


Таблица 2.

Те же виды, расположенные в порядке увеличения их обилия (с ПК).

	№
	Вид
	Среднее обилие с ПК
 (особь/км²)

	1
	Большая белая цапля  Egretta alba
	0,1

	2
	Перепелятник  Accipiter nisus
	0,1


	3
	Седой дятел  Picus canus
	0,1

	4
	Оляпка Cinclus  cinclus
	0,1

	5
	Поползень Sitta europea
	0,1

	6
	Большой пестрый дятел  Dendrocopos major
	0,3

	7
	Урагус Uragus sibiricus
	0,3

	8
	Снегирь Pyrrhula pyrrhula
	0,3

	9
	Ополовник Aegithalos caudatus
	0,6

	10
	Пухляк Parus montanus
	0,8

	11
	Серая ворона Corvus cornix
	1,0

	12
	Сизый голубь  Columba livia
	2,4

	13
	Полевой воробей Passer montanus
	2,5

	14
	Сорока Pica pica
	3,3

	15
	Ворон Corvus corax
	5,3

	16
	Домовый воробей  Passer domesticus
	8,8

	17
	Большая синица Parus major
	14,0


Из встреченных нами видов многочисленными являются, согласно А.П. Кузякину (1962) только большая синица и по В.А. Валуеву (2007) перепелятник.
К обычным видам относятся сизый голубь, домовый и полевой воробьи, сорока, серая ворона, ворон. Остальные виды – редкие (табл. 2). Субдоминантами являются пухляк, ополовник, большой пестрый дятел, снегирь и урагус.

Интересна ситуация с некоторыми редкими видами. Так, большая белая цапля по каким-то причинам осталась зимовать на р. Каге и, по  устным сообщениям бывшего работника БГПЗ А.Н. Борисова (сообщение подтверждено фотографиями) и других местных жителей, периодически появляется в центре села на незамерзающем участке реки у плотины. Нам же за три дня ее поисков на указанном участке реки удалось увидеть лишь следы. Вероятно, это та одиночная особь, что встретилась нам 9 мая 2020 г. (Загорская, 2020).

Оляпка держалась на этом же незамерзающем участке в центре села. Не смотря на то, что одиночные особи встречаются здесь не первую зиму (Загорская, 2020а), синантропом ее считать никак нельзя. Для нее человеческий фактор не играет никакой роли для выживания зимой, разве что, она обязана человеку сооружением плотины.

Имеющиеся в научных источниках данные о распространении урагуса в республике, в основном, касаются Предуралья. Случаи регистрации этого вида в горах республики единичны. 

По данным Е.С. Преображенской и П.Г. Полежанкиной (2015), в зимние сезоны с 1987/88  по 2013/2014 гг. на территории Башкирского заповедника и его окрестностей Uragus sibiricus был зарегистрирован только однажды – зимой 1997/98 г. в приречном лиственном лесу. Обобщая имеющиеся сведения по авифауне Башкирского заповедника за 1994-2003 гг., 3.Т. Багаутдинова (2003) отмечает здесь лишь одну встречу урагуса за весь указанный период, когда вид был отмечен А. Н. Борисовым в 2000 г. в уреме р. Кага. Урагус не встречался  во время исследований авифауны горной части Южного Урала с 1983 по 2007 гг. во все сезоны (Валуев, Полежанкина, 2007). Вид не был занесен в список зимующих видов в окрестности с. Кага в 2002 г. (Федотов, Михайлова, 2004). Интересно, что урагус был встречен нами не в естественном ландшафте; две особи в течение двух дней прилетали к кормушке у дома. Значит, и урагус зимой тяготеет к человеческому жилью, хотя и может прокормиться семенами растений, держась в долинах рек. По устному сообщению того же А.Н. Борисова урагусы периодически встречаются в заросшей  пойме р. Каги в холодное время года.
Применение одной и той же методики (Равкин, 1967) позволяет сравнить данные по обилию встреченных нами  птиц с данными А.В. Федотова  и М.Г. Михайловой (2004), изучавших данную территорию в 2002 г. Но, так как в окрестности села авторы учитывали птиц в трех разных биотопах отдельно (пойме, смешанном и сосновом лесах), а мы учитывали их здесь на маршрутах без учета границ биотопов, то для данных, приводимых авторами, мы взяли среднее для окрестностей села значение. Обилие (особь/км²) представлено нами без понижающего коэффициента ПК для универсальности применяемой методики подсчета обилия птиц.

Таблица 3. 

Таблица сравнения обилия (особь/км²) птиц зимой
 2002/03 гг. (Федотова, Михайлова, 2004) и 2020/21 гг. (наши данные).

	№
	Вид птицы
	2002 г.
	2021 г.

	
	
	Поселок
	Окр-ти
	Поселок
	Окр-ти

	1
	Большая белая цапля

  Egretta alba
	–
	–
	0,5
	–

	2
	Перепелятник

  Accipiter nisus
	–
	–
	2,0
	–

	3
	Глухарь

 Tetrao urogallus
	–
	0,9
	–
	–

	4
	Сизый голубь

 Columba livia
	15,1
	–
	16,0
	–

	5
	Длиннохвостая неясыть

 Strix uralensis
	–
	0,8
	–
	–

	6
	Седой дятел 

 Picus canus
	–
	–
	2,0
	–

	7
	Большой пёстрый дятел

 Dendrocopus major
	7,5
	19,7
	–
	1,3

	8
	Малый пёстрый дятел

 Dendrocopus minor
	–
	0,4
	–
	–

	9
	Свиристель

 Bombycilla garrulus
	–
	8,6
	–
	–

	10
	Оляпка

 Cinclus cinclus
	3,8
	–
	2,0
	–

	11
	Рябинник

 Turdus pilaris
	1,9
	1,6
	–
	–

	12
	Желтоголовый королёк

 Regulus regulus
	–
	7,0
	–
	–

	13
	Ополовник 

Aegithalos caudatus
	–
	18,5
	–
	3,3

	14
	Пухляк

 Parus montanus
	–
	30,5
	2,0
	1,3

	15
	Московка 

Parus ater
	–
	0,5
	–
	–

	16
	Хохлатая синица

 Parus cristatus
	–
	0,9
	–
	–

	17
	Большая синица

 Parus major
	115,1
	4,8
	40,0
	5,3

	18
	Обыкновенная лазоревка

 Parus caeruleus
	–
	0,2
	–
	–

	19
	Поползень 

Sitta europaea
	–
	1,1
	–
	0,7

	20
	Пищуха 

Certhia familiaris
	–
	1,0
	–
	–

	21
	Овсянка обыкновенная

 Emberiza citrinella
	15,2
	–
	–
	–

	22
	Чиж 

Spinus spinus
	–
	152,2
	–
	–

	23
	Щегол

 Carduelis carduelis
	–
	1,1
	–
	–

	24
	Чечётка
 Acanthis flammea
	–
	4,7
	–
	–

	25
	Клест-еловик
 Loxia curvirostra
	–
	47,5
	–
	–

	26
	Снегирь
 Pyrrhula pyrrhula
	113,2
	10,5
	4,0
	–

	27
	Дубонос 
Coccothraustes coccothraustes
	–
	6,2
	–
	–

	28
	Домовой воробей 
Passer domesticus
	488,7
	–
	60,0
	–

	29
	Полевой воробей
 Passer montanus
	284,9
	–
	40,0
	–

	30
	Сойка 
Garrulus glandarius
	–
	1,0
	–
	–

	31
	Сорока Pica pica
	0,7
	2,0
	2,6
	3,5

	32
	Серая ворона
Corvus cornix
	5,7
	–
	6,0
	0,67

	33
	Ворон 
Corvus corax
	1
	0,1
	7,2
	4,6


Обилие представлено нами без понижающего коэффициента ПК, с тем, чтобы можно было сравнивать значения учётов. Согласно таблице, обилие сизого голубя в селе остается на уровне 2002 г. (табл. 3). Существенно снизилась численность синиц (ополовника, пухляка, большой синицы) и поползня. Интересно, что по данным  Е.С. Преображенской и П.Г. Полежанкиной (2015) в период с 2010/11 г. по 2013/14 гг. значительное снижение численности наблюдалось для этих видов и на территории Башкирского заповедника.  
По сравнению с 2002 г. снизилась численность снегиря. По данным  А.В. Федотова и М.Г. Михайловой (2004) в 2002 г. снегирь был многочислен в речных поймах, а на территории поселка – весьма многочисленным видом (табл. 3). Такая же ситуация и с домовым Passer domesticus и полевым воробьями и P. montanus. Численность серой вороны, по крайней мере, в селе, осталась без изменений, а ворона – возросла, как в селе, так и в естественном ландшафте.

Выводы
В данное время приходится говорить не то, что о «синантропизации» поселка (Багаутдинова, 2005), а, наоборот, о снижении численности синантропных видов. В.А. Валуев (2005) в своей рецензии на статью З.Т. Багаутдиновой говорил о том, что синантропизация заповеднику не грозит. По его словам, ни сизый голубь, ни домовой воробей не будут составлять конкуренцию аборигенным видам, так как они будут жить только на территории жилых посёлков. И мы сами убедились в том, что синантропные виды являются «кормовым подспорьем» для хищников в тяжёлый зимний период, т.к. наблюдали охоту перепелятника на воробьев в центре села.
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Рис. 2. Окраина поселка Кага (фото автора).

Можно утверждать, что увеличения численности синантропных видов и, как следствие, снижения статуса «заповедности», как прогнозирует  З.Т. Багаутдинова (2005), по крайней мере, на территории с. Кага (рис. 2), не происходит. Снижение данного статуса происходит благодаря большому наплыву туристов в летние месяцы,  стоянки которых занимают весь доступный для транспорта берег реки Белой на сопредельных с Башкирским государственным заповедником и заповедником «Шульган-Таш» территориях. Этим летом мы стали свидетелями бесхозяйственного отношения человека к природе: дорога вдоль реки Белой в Бурзянском и Белорецком районах превратилась в сплошной мусоросборник. От колес автотранспорта страдают и краснокнижные животные, такие как, например, ломкая веретеница (Валуев, Загорская, 2020). 

Однозначно, что порой «звенящая тишина» на учетных маршрутах должна настораживать.
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Введение

Статья является продолжением ряда работ по исследованию линьки хищных птиц Республики Башкортостан (Галиева, Валуев, 2004; Валуев, Полежанкина, Галиева, 2006; Загорская, Валуев, 2015, 2015а, 2015б; Валуев, Загорская, 2018, 2018а, 2019; Загорская, 2020). 

По словам Г.П. Дементьева (1951) у чеглоков «наблюдаются значительные индивидуальные колебания в сроках линьки». Согласно его данным, у взрослых птиц линька начинается преимущественно в сентябре; закончив линьку в марте–апреле, птицы прилетают к нам уже в свежем пере. Иногда смена первостепенных маховых затягивается до начала мая и продолжается уже на местах гнездования. Есть особи, полностью линяющие на местах гнездования. Мелкое перо сменяется в последовательности:  плечевые – зоб – брюхо. Смена первостепенных маховых перьев идет в последовательности 7-6-5-8. Длительность периода линьки чеглоков 7 месяцев (у сапсанов – 5,5). (Дементьев, 1951).

В статье представлен анализ линного материала  особи чеглока с целью пополнения данных по линьке хищных птиц в Башкирии.  
Материал и методика
В августе 2018 г. к нам в руки попал взрослый раненый чеглок с переломом лучевой и локтевой костей левого крыла (рис.1). В сентябре птица была прооперирована в ветеринарной клинике и содержалась в домашних условиях. 
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Рис.1. Чеглок Falco subbuteo.
Сбор выпавших перьев начали проводить спустя 3 месяца после операции, с начала линьки контурного пера, и  продолжался с  января по апрель 2019 г. В этот период все выпавшие перья ежедневно подбирались, этикетировались и сохранялись до их окончательной обработки и систематизации. Принадлежность пера к определенной птерилии устанавливалась с помощью фезеринговой коллекции Института экологической экспертизы и биоинформационных технологий  http://ecobioexpert.ru/?page_id=67. 

Принятые сокращенные обозначения птерилий приводятся в таблице № 1.
Таблица 1.
Принятые краткие обозначения птерилий

	Сокращенное 

обозначение

птерилии
	Полное название птерилии

	ЗАТ
	затылок

	ТЕМЯ
	темя

	ШЕЯ
	шея

	ГР
	грудь

	ПЕКТ
	подмышечные

	МЕЖЛОП
	межлопаточные

	ПЛЕЧ
	плечевые

	СП
	спина

	КР
	крестец

	ВКХ
	надхвостье

	БР
	брюхо

	АН
	анальные

	ПВ
	поствентральные

	НКХ
	подхвостье

	РУЛ
	рулевые

	БЕДР
	бедро

	ГОЛ
	голень

	ЦЕВ
	цевка

	ПМ
	первостепенные маховые

	ВМ
	второстепенные маховые

	ТМ
	третьестепенные маховые

	БВКПМ
	большие верхние кроющие первостепенных маховых

	БВКВМ
	- второстепенных маховых

	БВКТМ
	- третьестепенных маховых

	СВКПМ
	средние верхние кроющие первостепенных маховых

	СВКВМ
	- второстепенных маховых

	СВКТМ
	- третьестепенных маховых

	МВКПМ
	малые верхние кроющие первостепенных маховых

	МВКВМ
	- второстепенных маховых

	МВКТМ
	- третьестепенных маховых

	БНКПМ
	большие нижние кроющие первостепенных маховых

	БНКВМ
	- второстепенных маховых

	БНКТМ
	- третьестепенных маховых

	СНКПМ
	средние нижние кроющие первостепенных маховых

	СНКВМ
	- второстепенных маховых

	СНКТМ
	- третьестепенных маховых

	МНКПМ
	малые нижние кроющие первостепенных маховых

	МНКВМ
	- второстепенных маховых

	МНКТМ
	- третьестепенных маховых

	КАЛ
	кроющие крылышка

	МАЛ
	маховые крылышка

	ВПРОП
	верхние кроющие пропотагиальной складки

	НПРОП
	нижние кроющие пропотагиальной кладки

	ВМАРГ
	верхние маргинальные кроющие

	НМАРГ
	нижние маргинальные кроющие


Результаты исследований
Порядок линьки отображен в таблице № 2. В ней  указывается птерилия выпавшего пера и число выпавших из неё перьев. Например, запись "ПМ2" обозначает, что у птицы выпало два первостепенных маховых пера.
Таблица 2.

Порядок линьки чеглока с января по июль 2019 г.
	
	Январь,  2019 г.

	02
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	13
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	16
	
	
	
	
	РУЛ1
	
	
	
	

	20
	
	
	
	
	
	СП1
	
	
	

	21
	
	ВМ1
	
	
	
	
	
	
	

	22
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	24
	
	
	
	БВКПМ1
	
	
	
	
	

	25
	
	
	
	БВКПМ2

БНКПМ1

МНКВМ1
	
	
	
	
	

	31
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	Февраль

	07
	
	
	
	
	
	ГР1
	
	
	

	16
	
	ВМ1
	
	
	
	
	
	
	

	26
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	27
	
	
	МАЛ1
	
	
	
	
	
	

	28
	
	ВМ1
	
	
	
	
	
	
	

	
	Март

	01
	
	
	
	БВКПМ1
	
	
	
	
	

	16
	
	
	МАЛ1
	
	
	
	
	
	

	17
	
	ВМ1
	
	
	
	
	
	
	

	19
	
	
	
	БВКПМ1
	
	ШЕЯ1
	
	
	

	22
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	25
	ПМ1
	
	
	БВКВМ1
	
	
	
	
	

	28
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	30
	
	
	
	
	
	ШЕЯ1
	
	
	

	31
	ПМ1
	
	
	БВКПМ1
	
	
	
	
	

	
	         Апрель 
	

	01
	
	
	
	
	РУЛ1
	
	
	
	

	02
	ПМ1
	
	
	
	
	
	
	
	

	05
	
	ВМ1
	
	БВКВМ1
	
	
	
	
	

	06
	
	ВМ1
	
	БВКВМ3
	
	СП3
	МЕЖЛОП 2
	
	

	08
	ПМ1
	ВМ1
	
	
	РУЛ1
	ГОЛ
	
	
	

	09
	
	
	
	БВКПМ1
	
	БЕДР2
	
	
	

	10
	
	
	ТМ1
	БВКПМ1
	РУЛ1
	
	
	
	

	14
	ПМ1
	
	
	БВКПМ1
	РУЛ1
	
	
	
	

	17
	
	ВМ1
	ТМ1
	БВКПМ1
	
	
	
	
	

	20
	
	
	
	
	РУЛ1
	ШЕЯ2
	
	
	

	25
	
	
	
	
	
	ПЛЕЧ2
	
	
	

	28
	ПМ3
	ВМ2
	ТМ1
	БВКПМ2
	РУЛ4
	ПЛЕЧ2
	ШЕЯ 1
	ГР2
	БР1

	30
	
	
	
	
	
	
	ШЕЯ5
	ГР3
	


В апреле линька маховых перьев не заканчивается,  так в июле выпадает еще три первостепенных маховых и три кроющих маховых пера. Данные последующих месяцев не представлены в таблице, т.к. в этот период мы не имели возможности собирать все перья. С 24 июня по 3 июля наблюдалась активная линька покровного пера. За этот период полностью сменяются перья головы, шеи, груди и брюха. Одновременно  до конца отрастают все рулевые перья.

Как дополнительное наблюдение можно указать, что 5 января  у 5ПМ на левом раненом крыле был только пенек, оно раскрылось полностью к 20 января. К этому моменту 4ПМ было раскрыто на 2/3, оно раскрылось полностью 7 февраля. К этому моменту 6ПМ было раскрыто на 2/3. Т.е. порядок линьки был 5–4–6. Отклонение от последовательности 7-6-5-8 (Дементьев, 1951) не может быть обусловлено ранением крыла, т.к. его линька протекала почти синхронно со здоровым крылом.  Значит это индивидуальная особенность линьки особи.

Интенсивность линьки контурных перьев представлена на рис. 2. Показатель интенсивности линьки в графике вычислялся путем сложения всех случаев выпадения пера в конкретном месяце. Каждое выпавшее перо считалось за 1. Число выпадений перьев из данной группы птерилий за месяц суммировалось.
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Рис. 2. Интенсивность линьки маховых и рулевых перьев Falco subbuteo.
Обсуждение:
Анализ перьевого материала чеглока показал:

1) что линька маховых перьев у нашей особи началась в первых числах января (до этого периода перья у птицы не выпадали);

2) интенсивность линьки контурного пера снижается в феврале,  линька покровных маховых перьев отсутствует в этом месяце; 

3) интенсивность линьки маховых и кроющих маховых перьев возрастает в марте и максимальна в апреле;

4) рулевые перья активно линяют в апреле.

Итак, анализ интенсивного периода линьки одной особи чеглока подтверждает высокую вариативность этого процесса для каждой особи чеглока индивидуально. Надеемся, что приведенный материал будет полезен специалистам при изучении линьки хищных птиц.

Для определения перьевого материала использована птерологическая (фезеринговая) коллекция Интитута экологической экспертизы и биоинформационных технологий  http://ecobioexpert.ru/?page_id=67.
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Кормление истощенных попугаеобразных птиц во время их реанимации
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Госпиталь птиц «Зеленый попугай». 
МО г. Балашиха, Шоссе Энтузиастов д. 1. 
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Введение
Устранение крайней степени истощения птиц является, пожалуй, самой главной терапевтической задачей, стоящей перед ветеринарным врачом или орнитологом, спасающим конкретную особь. Как правило, причиной такого состояния птицы является не алиментарные факторы, а иные, связанные с инфекционным, инвазионным агентом и/или токсическим отравлением. Без правильного применения питательных веществ во время лечения истощенных птиц невозможно добиться благоприятного исхода при даже самом правильном подборе лекарственных средств, направленных на устранение этиологической причины заболевания.  Очень важен подбор компонентов для корма диких птиц, изъятых из природы.  В естественной среде дикие птицы употребляют корм, который меняется по сезонам, местообитаниям, особенно учитывая тенденцию многих видов пернатых к сезонным миграциям. Понятно, что воспроизведение естественных кормов в условиях  госпиталей птиц невозможно, и мы можем использовать только лишь  отдельные компоненты естественного корма. Также, может быть, не учтена  переваримость  и питательные достоинства отдельных видов естественных кормов. Поэтому становится важным составление  полнорационных кормов из тех кормов, которые могут быть в нашем распоряжении, включая корма-заменители.
Опыт орнитологов старшего поколения госпиталя птиц 
«Зеленый попугай»
Обратимся к опыту наших предшественников, которые сталкивались с аналогичной проблемой во время организации дичеразведения  в начале ХХ века. Например, когда начинали составлять маточное поголовье из выловленных в природе фазанов, употребляли муравьиные личинки, отлавливали насекомых и организовывали «червятники» (Томкевич и др., 1915). Наряду с очевидными преимуществами подобных кормов одновременно отмечались и проблемы с введением с подобными кормами гельминтозов, циркулирующих  в данном биоценозе. Это касается, в первую очередь, белкового корма. При составлении рационов для маточного поголовья тетеревиных, выловленных из природы, вводили хвою, почки, побеги древесно-кустарниковых растений, ягоды. В качестве белкового корма животного происхождения вне естественных  аналогичных кормов  вводились такие ингредиенты,  как мясо, молоко и простокваша. В репродуктивный период фазанам вводят в рацион 20-25% протеин (Balos, 1978; Scricke, 1968). Тут следует отметить, что все практики по содержанию фазановых птиц, куропаток и кекликов  рекомендуют более насыщенный протеинами корм, чем дают  сельскохозяйственной птице. В тоже время утки довольствуются 19- 20% протеина (Datton et all., 1974). Любопытны исследования, проведенные в отношении тетеревов в период размножения. У них должно быть не менее 26% животного белка, что благоприятно действует на яйценоскость и на качество спермы у самцов.  Повышение уровня белка достигалось путем скармливания мучных червей: от 20 штук на голову сначала токования, по 40 штук в разгар токования и до 60 штук к началу яйцекладки;  и так до конца июля (Brenstedt,1976). При кормлении крякв, гусей и казарок  также в период подготовки к размножению и в период яйцекладки используется повышенное содержание протеина (до 18 %) , также вводится неограниченное количество зелени (разнотравье). Во время  не репродуктивного периода количество протеина снижается. За один месяц до начала яйцекладки птиц переводят на рацион репродуктивного периода. (Габузов, 1992). Кряквам сырой протеин доводят до 11-12%, скармливая им зерносмеси с добавкой комбикорма, брюквы, картофеля и других сочных кормов (Габузов, 1992). Тут стоит заметить, что наличие столь же высокого процента протеина в зимних кормах, как и в репродуктивных, вызывал явление мочекислого диатеза  у глухарей, гусей и казарок. В повышенном содержании протеина нуждается также молодняк, особенно в раннем возрасте. Так, например, птенцов фазанов выращивают с 1 по 28 день на  корме, состоящем на 29% из протеина. Затем протеин снижают в период с 29-го по 56 день до 23% (Albony, 1974). При кормлении молодняка глухарей на многих дичефермах в качестве протеина используют яйца, мучных червей, куколок муравьев (Haarstich,1979). Также удачным при выкармливании тетеревов оказалось использование комбикорма для индюшат  раннего возраста, смешанного с измельченными листьями крапивы и одуванчика,  в  котором находится  23% протеина (Breustedt,1976). Молодняк гусей и казарок успешно рос и развивался на комбикормах, содержащих 23-24% сырого протеина с 1 по 30 день и 21-22 % – с 31 по 90 день. (Габузов, 1992). Имеет значение и  сбалансированное присутствие аминокислот в предлагаемых кормах (табл. 1). Так, недостаток аргинина в рационе фазанов приводит  к каннибализму (Stren, 1963), в то же время, избыток его приводит к серьезным костным заболеваниям (Wolter,1972).
Клетчатка  также  необходима зерноядным птицам для нормального пищеварения, поэтому употребляется в небольшом количестве (4-5 %) в комбикорме. Клетчатка раздражает стенки кишечника, вызывая тем самым обильное сокоотделение, что способствует лучшему перевариванию  питательных веществ (Рождественский и др, 1980). У птиц, имеющих длинные отростки слепых кишок, имеется достаточное количество бактерий, что позволяет  вводить в рацион до 40% травяной муки. Введение большого количества клетчатки в рацион серых гусей, казарок, сухоносов положительно сказывается на состоянии их здоровья. Безоазотистые экстрактивные вещества (БЭВ), получаемые из смеси крахмала и сахаров, регулируют белковый и жировой обмен птиц. С помощью жиров, фосфидов, стеаринов и воска в организм птиц поступают предельные и непредельные жирные кислоты, не синтезирующиеся в организме. Одной из таких кислот является линолевая кислота. Ее недостаток вызывает замедленное развитие гонад. Особенно линолевая кислота важна для хищных птиц.

Таблица 1. 

Ориентировочные нормы аминокислот для некоторых видов дичи,

 в % к воздушно-сухому комбикорму (Габузов , 1992)

	Аминокисло-ты
	Фазан
	Серая куропатка
	Кряква

	
	Ad,

Repro

ductive


	Juv
	Ad,

Repro

ductive


	Juv
	Ad,

Repro

ductive


	Juv

	
	
	Day

1-21
	Day

22-90
	
	Day

1-30
	Day

31-90
	
	Day

1-30
	Day 31-60

	Аргинин
	1,20
	1,80
	1,63
	1,37
	1,92
	1,56
	1,21
	1,14
	1,13

	Цистин
	0,30
	0,40
	0,38
	0,23
	0,41
	0,35
	0,31
	0,30
	0,28

	Метеонин
	0,45
	0,59
	0,42
	0,37
	0,40
	0,41
	0,62
	0,35
	0,36

	Лизин
	1,0
	1,50
	1,41
	1,00
	1,73
	1,18
	1,19
	1,06
	0,83

	Трипотофан
	0,20
	0,32
	0,33
	0,25
	0,37
	0,32
	0,26
	0,25
	0,25

	Фенилаланин
	0,70
	1,25
	1,14
	1,0
	1,38
	1,12
	0,96
	0,93
	0,88

	Глицин
	0,93
	1,31
	1,17
	1,16
	1,28
	1,28
	1,14
	1,03
	0,87

	Изолейцин
	0,95
	1,40
	1,28
	0,90
	1,32
	1,46
	1,15
	0,91
	0,85

	Гистидин
	0,32
	0,61
	0,59
	0,50
	0,75
	0,62
	0,36
	0,46
	0,41

	Лейцин
	1,35
	1,98
	1,99
	1,56
	2,28
	1,34
	1,41
	1,30
	1,30

	Тирозин
	0,45
	0,73
	0,85
	0,66
	0,95
	0,85
	0,58
	1,00
	0,95

	Треонин
	0,70
	1,00
	0,96
	0,81
	1,13
	0,95
	0,76
	0,63
	0,68

	Валин
	1,30
	1,30
	0,69
	1,10
	1,47
	1,26
	1,00
	0,59
	0,56


   Минеральные вещества и микроэлементы, их количество и качество (формы введения) также зависят от вида птицы, от их возраста. Также следует помнить, что если фософор фитинового (растительного) происхождения поступает с пищей в организм птиц,  то он усваивается только на 30%. Если говорить о нормах поступления кальция  в рацион фазановых птиц, то они составят в племенной период 2,0-2,5 %, фосфора – 0,7-0,8%. Молодняку требуется меньше кальция (1,3-1,5%) и больше фосфора (0,75%-1.0 %).  После 6-недельного возраста количество кальция доводят до 0,8-1,4%, фосфора – 0,5-0,8% (Vasoero,1968; Cuisset, 1975; Balos, 1978). В  период размножения у белых куропаток кальций составляет 2,0%, фосфор – 1,0%, для молодняка в кормах находится кальций в количестве  1-1,5 % и фосфор – 0,8%. Также добавляется в рацион и натрий в виде поваренной соли, который добавляется всей дичи в пределах 0,3-0,8%. Потребность птиц в марганце с возрастом уменьшается (Masoero,1968).

   Становится очевидным, что данный вышеуказанный  опыт кормления птиц используется в современных коммерческих патентованных смесях для выкармливания птенцов попугаев. В этом легко убедиться, просмотрев состав наиболее востребованных предлагаемых готовых кормов (табл. 2), которые изготавливаются из пекарских продуктов, экстрактов растительного белка, производных растительного происхождения, масла, жиров, минералов, сахара, дрожжей, маннан-олигосахаридов (1000 мг/ кг), лецитинов, органических кислот (20 мг/кг), витаминов, пробиотиков, и энзимов.
Таблица 2. 

Состав коммерческих кормов для попугаев

	Состав
	Nutribird Versele Laga A19
	Nutribird Versele Laga A21

	Белки
	19
	21

	Жиры
	15
	8

	Кальций
	1,15
	0,90

	Магний
	0,12
	0,17

	Метионин
	0,55
	0,53

	Треонин
	0,6
	0,75

	Зола
	8
	6

	Клетчатка
	2
	3

	Фосфор
	0,6
	0,60

	Натрий
	0,35
	0,20

	Лизин
	0,95%
	1,15

	Триптофан
	0,2%
	0,2


Поскольку важны витамины для полноценного кормления птиц, содержащихся в условиях неволи, то в коммерческие корма вводят и их (табл. 3).  Тут отмечается  широкий диапазон в количественном соотношении витаминов. Данный диапазон обусловлен, прежде всего, тем, какой вид птицы содержится в неволе. Также имеет значение возраст птицы, условия содержания, что приводит к выбору типа основного рациона. Например, отмечена высокая потребность поступления витамина С (аскорбиновой кислоты) у белых куропаток и тетеревов. Введение с кормом витамина С этим птицам в соотношении 265 мг на 1 кг корма приводила к гибели птенцов белых куропаток до 4-х месячного возраста, в то же время скармливание им черники или же простое повышение дозы аскорбиновой кислоты до 750 мг  на 1 кг корма устраняли заболевание птенцов авитаминозом С (Hanssen et al., 1979).  Другие птицы, например  фазановые, не показывали столь высокой потребности в витамине С.

 Таблица 3. 

Витамины в коммерческих кормах для попугаев

	Состав
	Содержание витаминов в кормах для  белых куропаток.
	Nutribird Versele Laga A19 и
Nutribird Versele Laga A21

	Витамин А
	7,5
	7.200 IU/k

	Витамин D3
	1,5
	1.500 IU/kg

	Витамин Е
	25
	85 mg/kg

	Витамин К3
	1,0
	3 mg/kg

	Витамин В1
	2,5
	7,50 mg/kg

	Витамин В2
	15,0
	16 mg/kg

	Витамин В6
	4,5
	6 mg/kg

	Витамин В12
	0,01
	0,03 mg/kg

	Витамин С
	750
	60 mg/kg

	Витамин РР
	-
	80 mg/kg

	Фолиевая кислота
	-
	1,50 mg/kg

	Биотин
	-
	260 µg/kg

	Витамин В3
	5,5
	20 mg/kg


    Таблица 4.

Микроэлементы в кормах

	Состав
	Содержание микроэлементов в кормах для белых куропаток
	Nutribird Versele Laga A19 и
Nutribird Versele Laga A21

	Холинхлорид 
	-
	605 mg/kg

	β –каротин
	-
	4,35 mg/kg

	E2 (йод)
	0,8 мг/кг
	2 mg/kg

	E4 (медь)
	5,7 мг/кг
	10 mg/kg

	E5 (марганец)
	22,8 мг /кг
	100 mg/kg

	E6 (цинк)
	20,0 мг/кг
	100 mg/kg

	E8 (селен)
	-
	0,20 mg/kg

	Пробиотик 
	-
	Bacillus subtilis


Во время устного опроса в среде любителей и профессиональных орнитологов оказалось, что  некоторые любители птиц (пожелавшие, впрочем, не указывать свои фамилии) настоятельно рекомендуют использовать для выкармливания истощенных птиц корма Avian Exoten Nektar. Данный корм позиционируется к применению в отношении экзотики, тангаров, органистов, бюльбюль, листовых птиц, очковых птиц и т.д. Как утверждает производитель, по доступной нам информации в интернете, что  именно Avian Exoten Nektar содержит все необходимые пищевые вещества: витамины, минералы и аминокислоты. Avian Exoten Nektar  имеет более высокое содержание белка и жира ¼ %  (что  в сумме составляет не более 25 %; прим. ред.)  и  дополнительно состоит из спирулины, специально адаптированной к потребностям этих птиц. Следует отметить, что  белок в Avian Exoten Nektar состоит из растительного цельного жирного соевого белка. Добавленная спирулина Platensis обеспечивает естественный антивирусный и антибактериальный эффект, который при добавлении не подкисляет смесь. Кроме того, он способствует интенсификации цвета перьевого платья через природные компоненты. Как утверждает производитель, для экзотических и фруктоядных птиц должна быть немного более жирная консистенция кормов. Производитель отмечает, что именно спирулина улучшает плодовитость птиц и их выращивание. Птицы меньше болеют и становятся здоровее. Суммируя полученные данные, мы знаем, что  Avian Exoten Nektar состоит из специальной смеси глюкозы, фруктозы, сахара, белка, витаминов, минералов, пчелиной пыльцы и аминокислот, а также минералов: калия, кальция, магния, фосфора. Туда же входят микроэлементы: медь, марганец, цинк, молибден, йод, фтор (табл. 4). Корм обогащен витаминами: Vit.A, Vit D3, Vit.E, Vit.K1, Vit.B1, никотинамидами, Vit.B6, фолиевой кислотой, пантотеновой кислотой, VitB12, биотином. Кроме этого присутствуют аминокислоты:  L_Alanin, L_Arginin, L_Asparagin, L_Cystin, L_Glutamin, глицин, L_Histidin, L_Isoleucin, L_Leucin, L_Methionin, L_Prolin, L_Phenylalanin, L_Serin, L_Threonin, L_Tryptophan, L_Tyrosin, L_Valin.  Однако, кроме косвенного указания количества содержания белка в корме, количество и соотношение других составляющих не сообщается. В то же время, в отличие от известных автору некоторых любителей орнитологов, производитель не  рекомендует применение своего продукта в качестве корма  для истощенных птиц.

Обращаясь к  более ранним источникам по дичеразведению, можно получить данные не только по качественному составу кормов, но и данные по количественному их соотношению. В них даны нормы обогащения (на 1 т комбикорма) витаминами (табл. 5) рационов разных видов и разной возрастной группы птиц при разведении в искусственных условиях (Balos, 1978; Cuisset, 1975; Haarstich, 1979; Koqi, 1966; Masoero, 1968; Nagy, 1971; Wolter,1972; Woodard et al., 1977).
Таблица 5.

Витамины в кормах

	ВИТАМИНЫ
	Ед.

изм.
	Вид и возрастная группа дичи

	
	
	фазаны
	Кряквы
	Белые куропатки

	
	
	adult
	juv
	adult
	Juv
	adult
	juv

	А
	Ретинол
	Млн ИЕ
	4,4-20,0
	2,2-20,0
	16,0-20,0
	8,0-12,0
	7,5
	7,5

	Д3
	Холекаль-циферол
	Млн ИЕ
	0,9-20,0
	1,2-2,5
	1,2-1,5
	0,8-1,5
	1,5
	1,5

	Е
	Токоферол
	Млн ИЕ
	7,5-50
	5,0-30
	20,0-30,0
	0-5,0
	25,0
	25,0

	В1
	Тиамин
	Млн ИЕ
	3,0
	1,0-3,0
	3,0
	-
	2,5
	2,5

	В2
	Рибофлавин
	Млн ИЕ
	3,0-10
	3,3-6,0
	5,0-6,0
	4,0
	15,0
	15,0

	В3
	Пантотеновая кислота
	Млн ИЕ
	11,0-50,0
	5,0-15,0
	25,0
	11,0-15,0
	5,5
	5,5

	В4
	Холин
	Млн ИЕ
	256,0-500,0
	125,0-143,0
	25,0
	11,0-15,0
	5,5
	5,5

	В5
	Никотиновая кислота
	Млн ИЕ
	27,0-77,0
	10,0-110,0
	-
	-
	352,5
	352,5

	В6
	Пиридоксин
	Млн ИЕ
	0,1
	0,1-0,6
	4,0
	-
	4,5
	4,5

	В12
	Цианокобала-мин
	Млн ИЕ
	4,4-22,0
	4,4-20,0
	2,0-2,5
	6,6-25,0
	0,01
	0,01

	К3
	Менадион
	Млн ИЕ
	1,3-4,0
	1,3-2,0
	-
	2,0-4,0
	1,0
	1,0

	С
	Аскорбиновая кислота
	Млн ИЕ
	-
	-
	-
	-
	226,5
	750,0


Таким образом, на основании приведенных данных можно отметить практическое совпадение коммерческих кормов, употребляемых сегодня с кормами для дичеразведения, и кормов, которые разрабатывались задолго до XXI века.  Однако, вышеприведенные рационы кормов, тем не менее, не выполняют задачу оптимального кормления зерноядных птиц, прибывающих в отделения реанимации птичьих госпиталей. И это связано, прежде всего, с тем, что в вышеприведенных кормах присутствует явно недостаточное количество протеина и жиров, необходимых птицам, находящихся в пограничном состоянии между жизнью и смертью. В качестве примера мы можем провести сравнение  предлагаемого нами «реанимационного корма» с другими кормами, которые употребляют любители-орнитологи при выкармливании истощенных птиц.  В таблице № 6 эти корма сравниваются по количественному содержанию протеина и аминокислот.  «Реанимационный корм» нами применяется с целью наиболее экономичного расхода энергии во время работы ЖКТ, и ее накопления в виде набора собственной мышечной массы и формирования собственного жира у птиц. 

Таблица 6. 

Количественное соотношение протеина и аминокислот 
в различных кормах

	Состав
	Nutribird Versele Laga A19
	Nutribird Versele Laga A21
	Avian Exoten Nektar
	Серая куропатка juv 1-30 дней( По Габузову)
	Реанима-ционный корм

	Протеин
	19
	21
	25
	23
	38,85

	Лизин
	0,95
	1,15
	-
	1,73
	2,6

	Метионин
	0,55
	0,53
	-
	1,18
	0,75

	Цистин
	-
	-
	-
	0,41
	0,32

	Триптофан
	0,2
	0,2
	-
	0,37
	0,38

	Гистидин
	-
	-
	-
	0,75
	0,71

	Лейцин
	-
	-
	-
	2,28
	2,59

	Изолейцин
	-
	-
	-
	1,32
	1,54

	Фенилаланин
	-
	-
	-
	1,38
	1,22

	Тирозин
	-
	-
	-
	0,95
	0,39

	Треонин
	0,6
	0,75
	-
	1,13
	1,24

	 Валин
	-
	-
	-
	1,47
	1,6

	Глицин
	-
	-
	-
	1,28
	7,56

	Аргинин
	-
	-
	-
	1,92
	2,1


В качестве компонентов для реанимационного корма применяется смесь из трех основных составляющих: это смесь мясного размельченного в кофемолке проваренного говяжьего или птичьего фарша  плюс кефир или молочный йогурт плюс сахар или мед из расчета 5 мл на 250 мл корма.  В городских условиях вместо мяса и натуральных молочных продуктов можно использовать детские мясные консервы из говядины или птицы плюс йогурт, сливки, кефир. 
Одним из ясных критериев является упитанность птицы. Условная пятибалльная шкала оценки упитанности птиц, применяемая на сегодняшний день профессиональными орнитологами,  как нельзя лучше подходит к оценке перспективности лечения заболевшей птицы. Однако, шкалу упитанности птиц, в отличие от профессиональных орнитологов,  мы все же условно разделяем на 6 пунктов (Романов, 2003). 
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Рис.1.  Соотношение упитанности птиц, введения протеина и нейтрального тепла.

Отдавая 6-ой пункт зажиревшим птицам, часто страдающим к тому же липоматозом. Упитанность птиц базируется на статусе грудных мышц на киле (гребень грудной кости). К пункту № 1 мы относим таких птиц, у которых абсолютно не прощупываются мышцы на киле. Эти птицы ощущаются как патологически легкие («как пушинка»). Таких птиц вы спокойно приподнимаете и держите за киль, а они уже настолько слабы, что не имеют возможности сопротивляться. У птиц, относящихся к пункту № 2, можно прощупать мышцы на киле, и можно птицу за него приподнимать.  Птицы пункта № 3 характеризуются чуть большим, чем у предыдущего, объемом мышц, и они явно стоят между четвертой и второй позицией. У птиц пункта № 4 киль слегка выпирает, и уже хорошо определяется большая грудная мышца. У птицы нет жира. Их можно подкармливать, но не чаще одного раза в день. Птицы пункта № 5 относятся  к норме, таких птиц подкармливать не нужно, их киль пальцем прощупывается как небольшой бугорок, мышцы груди прекрасно развиты, жировых отложений у птицы практически нет или небольшое количество. Птицы пункта № 6 относятся также к патологии. Но ожирение непосредственно не несет угрозу для жизни, и не является предметом данной статьи. Понятно, что существует еще и 6-ая степень,  которую  необходимо учитывать в рутинной ветеринарной практике. 

Для введения питательных смесей ослабленным птицам  употребляются зонды, которые вводятся в зоб. Зонды употребляется как  специальные металлические, которые насаживаются вместо игл на шприцы, или же, при невозможности их получить, используются подручные средства. Для этого употребляются пластиковые шланги от капельниц, парентеральных систем, и/или  внутривенных бабочек, насаживаемых на те же одноразовые шприцы. Смесь перед употреблением желательно подогреть до теплого состояния, но ни в коем случае не  горячего!   
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Рис. 2. Шестибалльная шкала упитанности попугаев в рисунках Мурашова А.М.
Примечание: упитанность идет слева – направо и вниз, т.е:   №1  -  №2

                                                                                                             №3 -   №4

                                                                                                             №5  -  №6
На следующем рисунке Мурашова А.М. (рис. 3) показан основной принцип выкармливания истощенных птиц при помощи пластикового шланга. Так мы выкармливали истощенных птиц в 80-90-х годах, также теперь их выкармливают современные ветеринары и орнитологи.
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Рис. 3. Основной принцип выкармливания истощенных птиц при помощи пластикового шланга. Рисунок Мурашова А.М.
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Рис. 4. Волнистый попугай  Melopsittacus undulates (фото Романова В.В.)

Волнистый попугай

Вес 36-44 г (вес может разниться в зависимости от породы попугая и габитуса маточного поголовья). Цель откормить до индекса № 5. 

Корм: Реанимационный корм, Nutribird Versele Laga A19, Nutribird Versele Laga A21, Avian Exoten Nektar (табл. 7,8). 

  Таблица 7. 

Кормление истощенных птиц

	Индекс упитанности птиц по гребню килевой кости
	Вид корма
	Разовая порция и режим кормления
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	Реанимационный корм
	2 мл – 2 -3 раза  в день. (или мелкими порциями «на язычок» каждые 30 минут .Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба
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	Реанимационный корм
	3 мл – 2-3 раза в день (или мелкими порциями «на язычок» каждые 30 минут.

Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба
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	Реанимационный корм или под контролем роста веса Nutribird Versele Laga A19  , Nutribird Versele Laga A21, Avian Exoten Nektar, если динамика набора веса снижается - вернутся обратно на реанимационный корм 
	5-7 мл – 2 раза в день.

Можно дополнительно насыпать просо на дно клетки. Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба
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	Nutribird Versele Laga A19  , Nutribird Versele Laga A21, Avian Exoten Nektar

(Если нет вышеупомянутых кормов – можно продолжить кормление реанимационной смесью)
	5-7 мл – 2 раза в день 

Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба.




 Таблица 8.

Порции корма для истощенных птиц

	День ухода

Старт - крайняя степень истощения
	Количество кормлений
	Пища

	1
	1
	½ разовой порции (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления) 

	
	2→
	Разовая порция (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления)

	2
	1
	Разовая порция (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления)

	
	2 -3
	Разовая порция (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления)

	3
	1,2,3
	Разовая порция 

	Далее все по прописи
	1,2,3 раза  в день, но не меньше двух раз в день
	Разовая порция


      Во время выкармливания, истощенных попугаев необходимо помещать в брудера с установкой нейтрального тепла от 28-32 °С (температура внутри брудера регулируется по визуально наблюдаемому самочувствию пациента). Должна быть предусмотрена функция  поступления кислорода в кабину брудера. При этом птицу еще можно посадить на пол  брудера или садка/клетки, подстилку которого можно  выполнить из большого количества зерна, например проса, которое они могут употреблять и самостоятельно  в достаточном количестве, в любое время, из простого принципа «под клювом».  Поилка для таких особей устанавливается на пол брудера, или клетки или садка. 
Краснохвостый жако
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Рис.5. Слёток краснохвостого жако Psittaci erriythacus на выкармливании 
(фото Романова В.В).
Вес 400-500 г (вес может разниться от породы попугая и габитуса маточного поголовья). Цель откормить до индекса № 5. Корм: Реанимационный корм, Nutribird Versele Laga A19 , Nutribird Versele Laga A21, Avian Exoten Nektar (табл. 9,10). 

Таблица 9. 

Кормление истощенных птиц

	Индекс упитанности птиц по гребню килевой кости
	Вид корма
	Разовая порция и режим кормления
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	Реанимационный корм
	5 мл – 2 -3 раза  в день. (или мелкими порциями «на язычок» каждые 30 минут). Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба
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	Реанимационный корм
	7-10 мл – 2-3 раза в день (или мелкими порциями «на язычок» каждые 30 минут)
Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба
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	Реанимационный корм или под контролем роста веса Nutribird Versele Laga A19, Nutribird Versele Laga A21, Avian Exoten Nektar, если динамика набора веса снижается - вернутся обратно на реанимационный корм 
	15- 20 мл – 2 раза в день.

Можно дополнительно насыпать просо на дно клетки. Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба
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	Nutribird Versele Laga A19  , Nutribird Versele Laga A21, Avian Exoten Nektar

(Если нет вышеупомянутых кормов – можно продолжить кормление реанимационной смесью).
	15-20 мл – 2 раза в день 

Внимание! Следующая порция корма вводится только после полной просидки зоба.


Таблица 10. 

Порции для истощенных птиц

	День ухода

Старт - крайняя степень истощения
	Количество кормления
	Пища

	1
	1
	½ разовой порции (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления)

	
	2→
	Разовая порция (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления)

	2
	1
	Разовая порция (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления)

	
	2 -3
	Разовая порция (возможно большее дробление с увеличением частоты кормления)

	3
	1,2,3
	Разовая порция 

	Далее все по прописи
	1,2,3 раза  в день, но не меньше двух раз в день
	Разовая порция


Выводы
Обычное питание  зерноядных видов птиц, к которым относятся и многие виды попугаев, предполагает, что процент использования кормов растительного происхождения будет значительно большим, чем  доля протеина. По практике протеин в их кормах должен соответствовать нормам для дичеразведения, и, соответствовать определенной сезонной потребности поступления белка в организм птицы.  В репродуктивный период количество потребляемого протеина возрастает. Тут прослеживается определенная экстраполяция с  естественным кормовым поведением птиц на воле, где доля протеина возрастает в период их размножения,  или же  когда повышенное потребление протеина полезно в условиях неблагоприятного воздействия окружающей среды (низкие температуры, миграции и т.д.). В качестве примера можно привести зимнюю кормовую активность  Parus major.  Истощенные зерноядные птицы в роли пациентов, и,  в том числе,  птицы, попавшие в зону экологического бедствия, требуют немедленного оказания помощи. В этом случае становится очевидным, что не использование корма с повышенной энергетической емкостью чревато их гибелью. В компоненты «реанимационного корма входят в равных пропорциях животный белок и молочные продукты, к ним добавляются сахара, например, в виде меда. Использование такого типа питания для истощенных птиц позволяет выиграть время. Это в итоге позволяет более качественно провести основную заместительную и этиотропную терапию. Предложенная схема питания истощенных птиц существенно увеличивает процент выздоровевших птиц, что отражается на многолетнем тренде роста эффективности при работе реанимационного отделения и стационара госпиталя птиц «Зеленый попугай» в период с 1992 года по настоящее время. 

Поэтому  применение «реанимационного корма»  является наиболее оптимальным решением.
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Наблюдая щеглов в природе уже более 50 лет, впервые столкнулся с тем, что они кормятся крылатками ясеня. Это мы наблюдали с 3 по 6 марта 2020 г. В это время (тоже невиданное событие) в Уфу прилетела стая, численностью около 1000 птиц. За всю свою жизнь (а я занимаюсь ловлей птиц с 10-летнего возраста), мне встречались самые крупные стаи щеглов численностью до 50-60 особей; и то, – вне города. А в этот раз (март 2020 г.) такая огромная стая стала ночевать среди жилого массива многоэтажных зданий, не обращая внимания ни на беспрерывный  поток транспорта, ни на людей. По всей видимости, всё же правы те, кто утверждает, что человек не является фактором страха и дискомфорта для животных (Валуев, 2008, 2009, 2015; Валуев, Едрёнкин, 2005) и сокращение численности птиц (Абдрахманова, Валуев, 2011; Валуев, 2003, 2011; Кунсбаева Г.Б., Валуев В.А., 2011; Загорская. 2012, 2016), происходит, скорее всего, из-за отравления (Валуев. 2004); а также из-за повсеместного кошения травы и уничтожения лесной подстилки. 

Щеглы прилетали лишь на ночёвку, когда начинало смеркаться. И было отчётливо видно, как они поедали семена ясеня. До сих пор мы считали, что щегол кормится плодами репейника Arctium lappa. В своём очерке об этом виде Л.Б. Бёме (1954) указывал, что питание обыкновенного щегла Carduelis carduelis изучено недостаточно. Буквально он сообщал: «Основная пища щеглов – семена различных растений, из которых они предпочитают другим семена репейников, лопухов, конского щавеля и других». Была публикация (Валуев, Ишбирдин, 2016) о том, что щегол питается и семенами козлобородника Tragopogon major. Но, чтобы этот вид употреблял семена ясеня, такого мы ещё не встречали.

Также следует указать на тот факт, что, хотя стая и состояла примерно из тысячи особей, но, по нашим наблюдениям, она не была монолитной. Создалось впечатление, что она состоит из различных группировок, которые можно разделить на крупные, средние и мелкие (можно сказать – семейные). Именно такими группами щеглы прилетали на ночёвку. Т.к. днём они отсутствовали, то вполне резонно предположить, что в это время они улетали в окрестности города. 
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Данная статья посвящена описанию изменения цвета оперения самки чижа, которая будучи отловленной в лесах Нуримановского района Башкирии в 2019 году, имела светло-рыжий цвет. Несмотря на то, что птицам республики уделено место гораздо большее, чем другим классам позвоночных, данных по изменению окраски птиц, если не считать описания фиксированной окраски, очень мало. Об изменении окраски птицы мы нашли информацию только в книге В.А. Валуева (2008) в очерке о клесте-еловике. Остальные работы, посвящённые окраске птиц, сводятся лишь к конкретному сроку наблюдений. Это или статьи о встречах особей с окраской, которая не даёт идентифицировать вид (Валуев, 2001, 2013, 2014, Валуев В., Валуев К., 2004), или  о гибридах, в окраске которых наблюдаются признаки двух видов (Валуев, 2013а,б, 2014а, 2016; Валуев В., Валуев К., 2009), или об изменении окраски целого таксона, например, сизого голубя (Валуев и др., 2009), или о каком-либо диагностическом признаке (Валуев, 2016, 2017, 2018, 2018а, 2020) или о регистрации альбиносов (Кутлиахметов, Зернов, 2019). 

 Поэтому наше наблюдение за необычайной окраской самки чижа в естественной среде и изменением её окраски в неволе представляется нам интересной и заслуживающей внимания информацией. Эту птицу мы отловили в тёмнохвойном лесу в окрестностях посёлка Чандар Нуримановского района в 2019 году. Её окраска сильно контрастировала с окраской пойманных вместе с ней сородичей из одной стайки. Цвет этой самки был рыжий. В то время как у других птиц он был таким, как и полагалось чижу. Мы решили оставить её для наблюдения. Через год окраска стала меняться; и к декабрю 2020 г. приняла свой естественный вид (рис. 1).   
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Рис. 1. Самка чижа 16.01.2021 г.

Если принять рыжий цвет за частичный альбинизм (а само явление за болезнь, как об этом указывается в литературе), то можно говорить о том, что альбинизм со временем излечивается. По крайней мере, в нашем случае. Единственное, что не изменилось – это цвет лап. Он остался таким же, как и был при поимке птицы. У других чижей (здесь мы имеем в виду конкретно Башкирию), лапы тёмные.
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Авторы, в доказательство того, что они зарегистрировали большую горлицу, указывают: «Птица сидела на проводах рядом с клинтухом, по размерам была немного крупнее его. Ближе чем на 200 м она не подпустила». 
Возникает вопрос: как на расстоянии 200 м они отличили обыкновенную горлицу от большой? Главный редактор журнала,  в котором опубликована эта статья, в своём справочнике (Рябицев, 2008) указывает: длина крыла клинтуха – 17,6-22,8 см; обыкновенной горлицы 18,5 см и меньше; большой горлицы 17,5-22,0. Т.е., клинтухи бывают мельче не только большой, но и обыкновенной горлицы. Тем более «самая крупная» большая горлица не крупнее «самого крупного» клинтуха. Поэтому ссылка на размер, как доказательство определения вида, не уместна.
В.К. Рябицев, главный редактор журнала «Фауна Урала и Сибири», в котором опубликована эта статья, в своём справочнике-определителе (Рябицев, 2008) в очерке про большую горлицу пишет: «Очень похожа на обыкновенную горлицу (с большого расстояния практически неотличимы)». Если главный редактор журнала уверен, что с дальнего расстояния эти два вида горлиц не отличаются, как же он допустил к публикации данную статью? Или авторы научили его отличать эти виды на большом расстоянии? Почему статью дали рецензенту, ничего не понимающему в голубях? Или понимающему, но халатно относящемуся к своей работе? 

Поэтому сомнения, возникающие при уверении авторами, что они видели именно большую горлицу, вполне закономерны. И сводятся они к следующему.

Оба указанные выше виды горлиц могут быть крупнее мелкого клинтуха. Поэтому указание на размер «…была немного крупнее его», приводимый авторами, не говорит ни о чём. Иными словами, – это не доказательство того, что авторы наблюдали именно большую горлицу. 

Но у авторов есть ещё один аргумент, – фотография. Рассмотрим, насколько она проясняет дело. Следует заметить, что какой бы ни был хороший фотоаппарат, на расстоянии 200 м цветовые искажения неизбежны. Тем более, если речь идёт о размерах полос в 1 мм. Наверное, поэтому, на приложенной фотографии на зеркальце шеи заметны и белый, и сизый цвет. Но при её увеличении видно, сизый цвет ложится на чёрные полосы (рис. 1), что в принципе быть не может. Возникает вопрос, что же это: игра цвета (тогда фотография не является доказательством) или «игра» фотографа, т.е. подделка?
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Рис. 1. Зеркальце на шее горлицы (Габбасова, Данилов, 2020);

Фрагмент увеличен автором рецензии.

Возникает и ещё один вопрос: как авторы отличили с 200 м клинтуха от сизого голубя? По цвету глаз? Но как видно по представленной фотографии, у горлицы он чёрный, хотя глаза у горлиц коричневые. Следовательно, красные глаза сизого голубя тоже выглядели черными. Про цвет клюва, который в два раза уже глаза, на таком расстоянии и говорить не приходиться. Неужели авторы руководствовались полосами на крыле? Но ведь им как орнитологам должно быть известно, что уже давно этот признак не работает. Сведения об этом имеются и в региональном (Башкирском, откуда авторы) орнитологическом журнале (Валуев, 2019; Валуев и др. 2009), и в книге В.А. Валуева (2008), на которую ссылаются авторы; ведь там чёрным по белому указано, что в Башкирии «Сизарей с чёткими чёрными полосками на крыле … не более 5%». 

Также не стоит сбрасывать со счетов, что «клинтухом» мог быть слёток сизого голубя; тем более 25 июня. В таком случае и обыкновенная горлица может выглядеть не только «немного крупнее», но и гораздо крупнее голубя. 
Итог настоящего анализа статьи З. Габбасовой и К.В. Данилова показывает необоснованность заявления авторов о том, что они зарегистрировали большую горлицу.
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В журнале «Материалы к распространению птиц на Урале, в Приуралье и Западной Сибири» (2011) П.Г. Полежанкина (2011) указывает, что 25 июня 2011 г. она наблюдала двух средних пёстрых дятлов (рис. 1).
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Рис. 1. Заметка П.Г. Полежанкиной (2011) о встрече среднего дятла.

А в журнале «Редкие и исчезающие виды животных и растений Республики Башкортостан» (Полежанкина, 2011а) она не указывает этот вид (рис. 2). 
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Рис. 2. Заметка П.Г. Полежанкиной (2011а) о встрече среднего дятла.

Причём оба журнала были подписаны в печать в одно и то же время – 12 декабря. Т.к. П.Г. Полежанкина (2011а) указывала, что наблюдения велись по ноябрь, то выходит, что обе заметки она писала на протяжении одного месяца (ноября). Т.е. написала одну, и вслед неё – другую. Если предположить, что она написала сначала о редких видах (а средний пёстрый дятел в Башкирии самый редкий из них), а затем вспомнила, что видела  и среднего дятла, то ей ничто не стоило позвонить редактору журнала В.А. Валуеву (т.к. она знала и его телефоны и эл. адрес) и попросить внести дополнение по этому виду. Но она этого не сделала, а стала составлять заметку об этом дятле в другой журнал. Если же предположить, что она сначала написала заметку про дятла (Полежанкина, 2011), то каким образом она забыла о нём через несколько дней? Причём, на следующий год она (Полежанкина, 2012) не забыла о публикации 2011 года.  

Но есть и другие причины не доверять определению подвида. В своей статье автор (Полежанкина, 2012) указывает на подвид встреченной ею одиночной особи в 2012 году (рис. 3), который определяет как Dendrocopos medius medius. 
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Рис. 3. Заметка П.Г. Полежанкиной (2012) о встрече среднего дятла.

Следует заметить, что у некоторых видов птиц подвиды хорошо отличаются в естественной среде. Но это не относится к данному дятлу. Чтобы отличить подвиды среднего пёстрого дятла друг от друга, следует поймать его, т.к. они в естественной среде отличаются:

А) интенсивностью  развития тёмных полос на груди; а разглядеть это у вертлявого (второе название этой птицы) дятла, который в естественной среде – задача практически не выполнимая, т.к. не всегда возможно разглядеть и голову у дятла, который постоянно крутится и перелетает, а рассмотреть его грудь, которая практически всегда обращена к стволу дерева, – невозможно;

Б)  степенью развития жёлтого и красного цвета низа.

Любой мало-мальски грамотный орнитолог знает, что в лесу невозможно говорить об оттенках оперения, т.к. определение цвета зависит не только от облачности и яркости освещения, но и от высоты и скученности деревьев, через чью листву пробивается свет.

Поэтому утверждение о том, что наблюдаемый ею дятел был D.m. medius, есть ни что иное, как неоправданное предположение автора, т.к. это мог быть и кавказский подвид D.m. caucasicus (Bianchi, 1904). Ведь обитает же в Башкирии кавказский подвид ремеза Remiz pendulinus caspius (Валуев, 2008); причём в окрестностях Уфы, а не на юге Башкирии. Поэтому, подвид среднего пёстрого дятла, регистрируемый в Башкирии, остаётся неизвестным.  
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Введение

В статье раскрывается изменение динамики обилия авифауны г. Уфы….

Материалы и методы

Результаты исследований

Заключение (Обсуждение)

В ходе исследований были выявлены закономерность и причины изменения обилия….
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